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Entwurf

Erlauterungen

Allgemeiner Teil
Ziel
Die Richtlinie (EU) 2023/2225 Uber Verbraucherkreditvertrdge und zur Aufhebung der Richtlinie

2008/48/EG, ABI.Lvom 30.10.2023 S.1, ist bis zum 20. November 2025 umzusetzen; die
Umsetzungsvorschriften sind ab dem 20. November 2026 anzuwenden.

Zur Umsetzung dieser Richtlinie soll das Verbraucherkreditgesetz aufgehoben wund ein
Verbraucherkreditgesetz 2026 erlassen werden.

A. Die neue Verbraucherkreditrichtlinie (EU) 2023/2225

Die Européische Kommission hat Evaluierungen der Richtlinie 2008/48/EG vorgenommen, aus denen
hervorgegangen ist, dass die Richtlinie bei der Sicherstellung hoher Verbraucherschutzstandards und der
Forderung der Entwicklung eines Binnenmarkts fur Kredite nur teilweise wirksam war. Das liege zum
einen an einer ungenauen Formulierung einiger Bestimmungen der Richtlinie, die dazu gefihrt hétten,
dass einige Mitgliedstaaten strengere Bestimmungen als in der genannten Richtlinie vorgesehen erlassen
haben und dadurch ein in einigen Aspekten fragmentierter Rechtsrahmen fur VVerbraucherkreditvertrage
in der Union entstanden sei. Zum anderen hatten Entwicklungen im Zuge der Digitalisierung, der
praktischen Anwendung und der Durchsetzung in den Mitgliedstaaten bewirkt, dass einige Aspekte des
Verbraucherkreditmarkts nicht unter die Richtlinie fallen. Die rasanten technologischen Entwicklungen
hatten zu erheblichen Veradnderungen, etwa durch das Aufkommen neuer Produkte und der
Weiterentwicklung des Verhaltens und der Vorlieben der Verbraucher gefihrt.

Die Européische Kommission hat daher am 30. Juni 2021 einen Vorschlag flr eine neue Richtlinie tber
Verbraucherkreditvertrdge und zur Aufhebung der Richtlinie 2008/48/EG (COM[2021] 347 final)
vorgelegt, der im Wesentlichen deutliche Ausweitungen des Anwendungsbereichs, strengere
Rahmenbedingungen wie beispielsweise erweiterte Informationspflichten, eine Verscharfung der
Kreditwirdigkeitspriifung und weitere, teilweise an die Wohnimmobilienkreditrichtlinie (Richtlinie
2014/17/EU iiber Wohnimmobilienkreditvertrage fiir Verbraucher und zur Anderung der Richtlinien
2008/48/EG und 2013/36/EU und der Verordnung (EU) Nr. 1093/2010, ABI. Nr. L 60 vom 28.02.2014
S. 34, in der Fassung der Berichtigung ABI. Nr. L 47 vom 20.02.2015 S. 34) angelehnte, Bestimmungen
enthielt. Der Gesetzgebungsprozess wurde im Herbst 2023 abgeschlossen und die neue Richtlinie (EU)
2023/2225 uber Verbraucherkreditvertrdge und zur Aufhebung der Richtlinie 2008/48/EG, ABI. L vom
30.10.2023 S.1, (im Folgenden: ,neue Verbraucherkreditrichtlinie“ oder ,die Richtlinie) am
30. Oktober 2023 im Amtsblatt veroffentlicht. Die Richtlinie ist bis 20. November 2025 umzusetzen.

Ebenso wie die Vorgangerrichtlinie 2008/48/EG ist auch die nun umzusetzende neue
Verbraucherkreditrichtlinie vollharmonisierend; daher sind innerstaatliche Bestimmungen, die in den
von der Richtlinie erfassten Bereichen inhaltlich von der Richtlinie abweichen, auch dann unzuléssig,
wenn sie dem Verbraucher stirkeren Rechtsschutz oder sonst eine bessere Rechtsposition verschaffen.

Die neue Verbraucherkreditrichtlinie enthalt im Wesentlichen folgende Neuerungen:

— Deutliche Ausdehnung des Anwendungsbereichs: In den Anwendungsbereich der
Richtlinie werden nunmehr auch unentgeltliche Kreditierungen (im weiteren Sinn) sowie
Kleinkredite einbezogen. Bei Zahlungsaufschuben fiir die Bezahlung von Waren oder
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Dienstleistungen gibt es Ausnahmen von der Einbeziehung in den Anwendungsbereich
abhéngig von der GroRe des Unternehmens und der Dauer des Zahlungsaufschubs.

— Ausbau und Verschérfung der Kreditwirdigkeitsprifung sowie stirkere Regulierung bei
der Abfrage von Datenbanken: deutliche Ausdehnung der VVorgaben zur Bonitatsprifung;
néhere Determinierung der Informationen, die fur die Kreditwirdigkeitsprifung
herangezogen  werden  diurfen, Verbot der Kreditvergabe bei negativer
Kreditwirdigkeitspriifung; neue Regelungen zur Kreditwirdigkeitsprifung durch
automatisierte Datenverarbeitung, die nunmehr Informationsrechte und ein Recht des
Verbrauchers auf menschliches Eingreifen beinhalten.

— Weitere strengere Rahmenbedingungen durch Erweiterung und Adaptierung der
vorvertraglichen Informationspflichten, Verpflichtung zur Bereitstellung allgemeiner
Informationen, Aufnahme eines Diskriminierungsverbots, Verbot der unaufgeforderten
Gewdhrung von Krediten;

— Anpassungen an die Digitalisierung: Informationspflicht bei Ubermittlung eines auf der
Grundlage von Profiling erstellten Angebots; keine Zustimmung bei ,,voreingestellten
Optionen‘‘; Anforderungen an die Darstellung von Informationen auf Mobilgeréten;

— Verpflichtung zu Nachsichtsmainahmen bei Zahlungsriickstanden;

— Weitere Anderungen (teils nach Vorbild der Wohnimmobilienkreditrichtlinie): Verbote
bzw. Einschrankungen bei Kopplungs- und Biindelungsgeschéften; Anderungen der
Bestimmung zur vorzeitigen Riickzahlung; neue Bestimmungen zu Kirzung oder
Streichung von Uberziehungsmaoglichkeiten und Uberschreitungen;

— Verschéarfung des Sanktionenregimes durch die Anordnung von Geldbuf3en fir samtliche
Verstolle gegen Verpflichtungen durch die Richtlinie; umfassende Regelung zu nationalen
zustandigen Behorden.

B. Die Umsetzung der neuen Verbraucherkreditrichtlinie

Mit dem vorliegenden Entwurf soll die Umsetzung der neuen Verbraucherkreditrichtlinie durch
Aufhebung des alten, in Umsetzung der Richtlinie 2008/48/EG ergangenen Verbraucherkreditgesetzes
und Neuerlassung eines Verbraucherkreditgesetzes 2026 (VKrG 2026) erfolgen.

C. Wesentliche Gesichtspunkte und Uberlegungen bei der Umsetzung

Wesentlichste Anderung ist die Ausweitung des Anwendungsbereichs; im Vergleich zur Umsetzung der
Vorgéngerrichtlinie 2008/48/EG ist der Umfang jener Kreditierungen, auf die die Bestimmungen zu
erstrecken sind, deutlich weiter, weil die Untergrenze von EUR 200 entfallen ist und nun auch ,,zins- und
gebiihrenfreie” (also unentgeltliche) Vertrdge von der Richtlinie umfasst sind, die bisher ausdriicklich
vom Anwendungsbereich der Richtlinie 2008/48/EG ausgenommen waren.

Damit gewinnt das Verbraucherkreditrecht {iber das ,klassische Konsumkreditgeschift™ hinaus enorm an
praktischer Bedeutung: Jeder Zahlungsaufschub bzw. jede Finanzierungshilfe, mag sie auch kurzfristig
oder unentgeltlich gewahrt werden, muss nunmehr unter dem  Gesichtspunkt des
Verbraucherkreditregimes behandelt werden. Dadurch wollte der Unionsgesetzgeber in erster Linie das
aus verbraucherschutzrechtlichen Gesichtspunkten problematische (vorwiegend digital abgewickelte)
Geschiftsmodell ,,Buy Now Pay Later erfassen. Abhilfe fiir im Online-Handel auch aus
Verbrauchersicht grundsatzlich erwiinschte Zahlungsaufschiibe soll hier ein (leider &uBerst komplex
formulierter)  Ausnahmetatbestand  bieten, der sich in  Art.2 Abs.2 lit.th der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie (im vorliegenden Entwurf umgesetzt in 8 39 Abs. 2 Z 3) findet. Eine weitere
— ausdricklich optionale — Einschrankung des Anwendungsbereichs ist auch fiir ,,Debitkarten mit
Zahlungsaufschub“ (Art. 2 Abs. 5 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie, umgesetzt in § 39 Abs. 2 Z2
des Entwurfs) vorgesehen; hier sollen jene gangigen Kreditkarten, die Verbrauchern im Wege einer
zeitlich verzogerten Zahlungsabwicklung die Anpassung ihres Haushaltsbudgets an ihr monatliches
Einkommen ermdglichen, vom Pflichtenregime des Verbraucherkreditrechts ausgenommen werden
kénnen. Von dieser Option wird im vorliegenden Entwurf Gebrauch gemacht.

Trotz dieser wesentlichen Anderung des Anwendungsbereichs — der unionsrechtliche Begriff des
,,Verbraucherkreditvertrags® hat sich hingegen nicht verdndert — halt der vorliegende Entwurf an der
bisherigen Systematik des Verbraucherkreditgesetzes fest: Weiterhin soll die Umsetzung im 2.
Abschnitt auf den ,klassischen“ Kreditvertrag im Sinn des § 988 ABGB beschrankt sein. Da der
Kreditvertrags-Begriff der Verbraucherkreditrichtlinie wie bisher vom Verstindnis des ,,Kreditvertrags*
nach osterreichischem Zivilrecht abweicht und s&mtliche sonstige Kreditierungsformen, wie etwa
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Zahlungsaufschibe und Darlehen, einschlieRt, werden die zunéchst nur fur den Kreditvertrag im Sinn des
8988 ABGB getroffenen Regelungen in der Folge mit den notwendigen bzw. von der Richtlinie
vorgegebenen Differenzierungen auf andere Vertragsarten ausgedehnt, ndmlich im 3. Abschnitt auf die
Uberziehungsmoglichkeit, im 4. Abschnitt auf die Uberschreitung und im 5. Abschnitt auf
Zahlungsaufschibe und alle sonstigen Finanzierungshilfen. Um die dogmatische Einordnung des
osterreichischen ,,Verbraucherkreditvertrags® als entgeltliches Gelddarlehen im Sinn des § 988 ABGB
nicht aufzugeben, war es notwendig, insbesondere in den — den ,Sonderformen” des
Verbraucherkreditvertrags gewidmeten — Abschnitten 3 bis 5 Anderungen vorzunehmen und alle
Bestimmungen auch auf die unentgeltlichen Varianten von Uberziehungsmoglichkeiten,
Uberschreitungen und Zahlungsaufschiiben und sonstigen Finanzierungshilfen zu erstrecken. Der 5.
Abschnitt umfasst nunmehr auch unentgeltliche Darlehensvertrage. Soweit im vorliegenden Entwurf die
Méglichkeit genutzt wurde, im Rahmen von Optionen (etwa Art.2 Abs.8 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie) den Anwendungsbereich einzuschrénken, waren diese Einschrédnkungen
gleichsam ,,horizontal* in allen Varianten abzubilden.

Der 2. Abschnitt des neuen Verbraucherkreditgesetzes 2026 regelt somit weiterhin den ,klassischen*
Verbraucherkreditvertrag als entgeltliches Gelddarlehen nach § 988 ABGB als Standardfall, der 3.
Abschnitt die entgeltlichen (sowie nunmehr auch unentgeltlichen) Uberziehungsmaéglichkeiten, fiir die im
Wesentlichen die Bestimmungen des 2. Abschnitts anwendbar sind, der 4. Abschnitt die entgeltlichen
(sowie nunmehr auch unentgeltlichen) Uberschreitungen und der 5. Abschnitt die entgeltlichen (sowie
nunmehr auch unentgeltlichen) Zahlungsaufschiibe und sonstigen Finanzierungshilfen einschlieBlich
unentgeltlicher Darlehensvertrége.

Als weiterer wesentlicher Aspekt hervorzuheben ist — neben der teilweise wortgleichen Ubernahme
einiger Bestimmungen der ,Vorgingerrichtlinie“, das ist die ,alte® Verbraucherkreditrichtlinie
2008/48/EG — der Einfluss der Wohnimmobilienkreditrichtlinie 2014/17/EU, die in Osterreich im
Hypothekar- und Immobilienkreditgesetz (HIKrG), BGBI. | Nr. 135/2015, umgesetzt wurde. So finden
sich im vorliegenden Umsetzungsentwurf dem Verbraucherkreditrecht bisher unbekannte Bestimmungen
wie die Verpflichtung zu Bereitstellung allgemeiner Informationen (Art. 9 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie, der Art. 13 der Wohnimmobilienkreditrichtlinie entspricht) oder das Verbot
von Kopplungsgeschaften  samt  optionalem  Aushnahmeregime  (Art. 14  der  neuen
Verbraucherkreditrichtlinie, der Art. 12 der Wohnimmobilienkreditrichtlinie nachgebildet ist). Der
Rechtsrahmen fiir Verbraucherkreditvertrdge (Konsumkredit sowie Immobilienkredite) hat dadurch
allerdings nicht an Komplexitdt wverloren, im Gegenteil: (punktuelle) Abweichungen und
Umformulierungen in den aus der Wohnimmobilienkreditrichtlinie entnommenen Bestimmungen fiihren
zur Bildung einer weiteren ,,Rechtsschicht im neuen Verbraucherkreditrecht, Literatur und Rsp zum
HIKrG kann hier wiederum nicht vorbehaltlos herangezogen werden.

Vor diesem Hintergrund wurde neben der Beibehaltung der Systematik des bestehenden
Verbraucherkreditgesetzes bei der Erstellung des Entwurfs auch auf Kontinuitdt zu bestehenden
Umsetzungsbestimmungen geachtet: Soweit der Text der neuen Verbraucherkreditrichtlinie von den
Vorganger- und Vorbild-Richtlinien (die ,alte“ Verbraucherkreditrichtlinie 2008/48/EG und die
Wohnimmobilienkreditrichtlinie 2014/17/EU) nicht abweicht, behélt der vorgeschlagene Entwurf die
bisherige Formulierung der jeweiligen Umsetzungsbestimmung (VKrG aF bzw. HIKrG) bei.

Die neue Verbraucherkreditrichtlinie enthalt aber auch voéllig neue Aspekte, die nicht aus den VVorganger-
und  Vorbild-Richtlinien ~ stammen, und die sich im vorliegenden  Entwurf eines
Verbraucherkreditgesetzes 2026 wiederfinden: Das Diskriminierungsverbot nach Art. 6 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie (umgesetzt in 8 5 des Entwurfs) oder das Verbot der Gewahrung nicht
angeforderter Kredite nach Art. 17 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (§ 7 des Entwurfs) sind ebenso
neu wie die auf digitale Finanzprodukte zugeschnittenen Regelungen; dazu sind die punktuell bei den
Informationspflichten angeordneten Darstellungserfordernisse (etwa beim Vertragsabschluss Uber das
Smartphone), Bestimmungen zum Einsatz von kinstlicher Intelligenz (bei der Durchfiihrung der
Kreditwurdigkeitsprifung, aber auch schon bei der Erstellung von personalisierten Angeboten durch
,Profiling”) sowie die Sonderbestimmung zur Qualitit der Zustimmung des Verbrauchers, wenn (beim
Online-Vertragsschluss) ,,Késtchen* oder ,,voreingestellte Optionen* verwendet werden, zu zéhlen. Als
Hintergrund mitzubedenken ist bei diesen Bestimmungen auch stets der durch die Datenschutz-
Grundverordnung, VO (EU) 2016/679, vorgegebene Rechtsrahmen sowie nunmehr auch die neue
Verordnung Uber kinstliche Intelligenz, VO (EU) 2024/1689.

Auf Zahlungsschwierigkeiten von Verbrauchern stellen die neuen Regelungen im Kontext von
»Nachsichtsmafinahmen® ab: Der Art. 35 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (umgesetzt in § 31 des



4 von 38

Entwurfs) ordnet die Pflicht des Kreditgebers zur ,,angemessenen Nachsicht™ (bei Zahlungsriicksténden
des Verbrauchers) an und entfernt sich durch die ge&nderte Formulierung von der noch in Art. 16a Abs. 1
der Richtlinie 2008/48/EG in der Fassung der Richtlinie (EU) 2021/2167 Uber Kreditdienstleister und
Kreditkaufer anzunehmenden aufsichtsrechtlichen Stofrichtung. In die gleiche Richtung gehen die neu
vorgesehenen  Pflichten des  Kreditgebers bei der Kirzung oder Streichung von
Uberziehungsméglichkeiten oder Uberschreitungen (Art. 24 Abs. 3 und 4 bzw. Art. 25 Abs. 4 und 5 der
neuen Verbraucherkreditrichtlinie, umgesetzt in 8 35 bzw. § 38 des Entwurfs).

SchlieRlich sind jene Anderungen hervorzuheben, durch die der Unionsgesetzgeber Klarstellungen und
,»Glattungen® von im Zuge der Auslegung des alten Verbraucherkreditrechts aufgeworfenen Rechtsfragen
erzielen wollte: Vor dem Hintergrund der Entscheidung des EuGH in der Rechtssache ,,Lexitor* (Urteil
des EuGH vom 11.9.2019, C-383/18) zu sehen ist die ge&nderte Formulierung der Bestimmung tber die
vorzeitige Riickzahlung (Art. 29 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie, umgesetzt in § 29 des Entwurfs),
die insbesondere Klarheit im Hinblick auf den Umfang der von der ErmaRigung umfassten Kosten
schaffen soll. Auch die Anderung der Regelung iiber das Widerrufsrecht (in der 6sterreichischen
Terminologie ,,Riicktrittsrecht*) durch — weitgehende — Beseitigung eines ,.,ewigen“ Riicktrittsrechts
und Einfuhrung einer absoluten Rucktrittsfrist von 12 Monaten und 14 Tagen ist auf die in Deutschland
ergangene Judikatur zum ,,Widerrufsjoker (siche zur deutschen Rechtslage Jungmann, Ende des ,,ewigen
Widerrufsrechts“ durch die Verbraucherkredit-RL 20237, NJW 2024, 1542) zurtickzufiihren.

Abgesehen von der oben angesprochenen Kontinuitat zu bestehenden Umsetzungsbestimmungen wurde
bei der Erstellung des Entwurfs durchwegs besonderes Augenmerk auf eine mdéglichst richtliniengetreue
Formulierung gelegt, sodass insbesondere dort, wo die neue Verbraucherkreditrichtlinie
auslegungsbediirftige Formulierungen enthalt, der Wortlaut der Richtlinie herangezogen wurde, um
potentielle Richtlinienwidrigkeiten zu vermeiden.

D. Erganzende Regelungen

Neben der Umsetzung des  zivilrechtlichen Rahmens im  Entwurf eines  neuen
Verbraucherkreditgesetzes 2026 enthélt der Entwurf auch notwendige flankierende Regelungen im
Maklergesetz, das an das neue  Verbraucherkreditgesetz =~ anzupassen  war, im
Verbraucherbehérdenkooperationsgesetz und im Konsumentenschutzgesetz, wo die Umsetzung der
neuen Verbraucherkreditrichtlinie zum Entfall der entsprechenden Sonderkollisionsnorm in 8 13a KSchG
flhrt.

Kompetenzgrundlage

Die Kompetenz des Bundes zur Erlassung dieses Bundesgesetzes grindet sich auf Art. 10 Abs. 1 Z 6
B-VG (Zivilrechtswesen).

Besonderheiten des Normerzeugungsverfahrens
Keine.
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Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Aufhebung des Verbraucherkreditgesetzes)

Dieser Artikel regelt das AuBerkrafttreten des Bundesgesetzes tiber Verbraucherkreditvertrdge und andere
Formen der Kreditierung zu Gunsten von Verbrauchern (Verbraucherkreditgesetz — VKrG), das durch das
neue Verbraucherkreditgesetz 2026 ersetzt wird.

Zu Artikel 2 (Verbraucherkreditgesetz 2026)
Zugl

Diese Bestimmung gibt einen programmatischen Uberblick (iber die Regelungen des
Verbraucherkreditgesetzes 2026 und hélt im Sinne des Art. 48 der Richtlinie (EU) 2023/2225 (ber
Verbraucherkreditvertrdge und zur Aufhebung der Richtlinie 2008/48/EG, ABI. L vom 30.10.2023 S. 1
(im Folgenden: ,,neue Verbraucherkreditrichtlinie” oder ,,die Richtlinie®), fest, dass diese Regelungen der
Umsetzung der neuen Verbraucherkreditrichtlinie dienen.

Zu §?2

In dieser Bestimmung werden die Begriffsbestimmungen des Art. 3 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie
umgesetzt, wobei vorgeschlagen wird, in jenen Féllen, in denen es zu keinen inhaltlichen Anderungen
gekommen ist, die Formulierung der entsprechenden bisherigen Umsetzungsbestimmungen der Richtlinie
2008/48/EG beizubehalten.

Aus Grinden der Kontinuitét soll der bisherige Begriff des Verbraucherkreditvertrags im Sinne des § 988
ABGB als entgeltliches Gelddarlehen beibehalten werden. Dieser steht wie bisher in einem
Spannungsverhdltnis zum (schon bei der Vorgéngerrichtlinie) wesentlich breiter zu verstehenden
Richtlinienbegriff des ,,Kreditvertrags®, was sich im Zuge der Ausweitung des Anwendungsbereichs der
neuen Verbraucherkreditrichtlinie durch Beseitigung der bisherigen Ausnahme fir zins- und
gebihrenfreie Vertrdge nunmehr deutlicher zeigt.

Wie im bisherigen VKrG werden die Begriffe ,,Uberziehungsméglichkeit®, ,,Uberschreitung® und
»verbundener Kreditvertrag“ an anderer Stelle definiert. Bei den inhaltlich zusammenhéingenden
Bestimmungen finden sich auch die Definitionen von ,Kopplungsgeschéft, ,Biindelungsgeschaft®,
,Beratungsdienstleistungen und ,vorzeitige Riickzahlung“. Die Definition der ,vorzeitigen
Riickzahlung® bedarf keiner gesonderten Umsetzung, weil sich der Bedeutungsgehalt bereits fast
wortgleich aus den Bestimmungen Uber die vorzeitige Riickzahlung ergibt (§ 29).

Abs. 1 stellt fiir die Definition des ,,Kreditgebers* bzw. des ,,Unternehmers auf die Begriffsbestimmung
des Art.3 Nr.2 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie ab. Aufgrund der Ubernahme des
Verbraucherbegriffs aus der neuen Verbraucherkreditrichtlinie war es notwendig, beim ,,Unternehmer*
als ,,Gegenstiick™ ebenfalls nahe am Richtlinientext zu bleiben und nicht wie bisher auf das KSchG zu
verweisen.

Bei der Definition des ,,Verbrauchers® in Abs. 2 wird die Begriffsbestimmung des Art. 3 Nr. 1 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie tbernommen.

In Abs. 3 wird die Definition des ,,Verbraucherkreditvertrags* (bisheriger § 2 Abs. 3 VKrG) unverandert
Ubernommen. Wie bisher wird der Begriff nicht in dem weiten von der Richtlinie vorgesehenen Sinn
(Art. 3 Z 3) umschrieben, sondern knuipft an die Definition als entgeltlicher Gelddarlehensvertrag in § 988
ABGB an. Andere Formen der Kreditierung, die die Richtlinie ebenfalls unter dem Begriff des
Kreditvertrags nennt — wie der Zahlungsaufschub und ,,sonstige &hnliche Finanzierungshilfen* —, sollen
von Abs. 3 nicht erfasst sein. Diese Formen der Kreditierung werden gesondert im 5. Abschnitt geregelt.

Abs. 4 iibernimmt die neue Definition des Art. 3 Z 4 zum Begriff der ,,Nebenleistung*.

Abs. 5 bis 11 tbernehmen — mangels inhaltlicher Anderungen in Art. 3 Z 5 bis 11 — die bisherigen
Definitionen in § 2 Abs. 5 bis 11 VKrG aF. Zu Abs. 5 (,,Gesamtkosten des Kredits fiir den Verbraucher*)
wird im Regelfall davon auszugehen sein, dass ein Versicherungsvertrag, der im Zusammenhang mit dem
Kreditvertrag abgeschlossen wird, eine vom Kreditgeber geforderte VVoraussetzung fir den Abschluss des
Kreditvertrags bzw. fir die Gewédhrung zu den vorgesehenen Vertragsbedingungen ist. Die
Versicherungspramie wird daher gewdhnlich in die Gesamtkosten einzurechnen sein.



6 von 38

Abs. 12 enthdlt nun die vormals in §2 Abs.4 VKrG aF enthaltene Begriffsbestimmung zum
»Kreditvermittler mit den in Art. 3 Z 12 enthaltenen Anderungen.

Abs. 13 und 14 (,,Fremdwéhrungskredit* und ,,Kredit mit Tilgungstrager*) wurden unveréndert aus dem
bisherigen § 3 Abs. 12 und 13 VKrG aF ibernommen.

Abs. 15 setzt Art. 3 Z 14 (,,Profiling*) um.
Abs. 16 setzt Art. 3 Z 22 (,,Schuldnerberatungsdienste*) um.

Nach ErwGr 81 besteht das Ziel der Schuldnerberatungsdienste darin, ,,Verbrauchern in finanziellen
Schwierigkeiten zu helfen und sie anzuleiten, ihre ausstehenden Schulden so weit wie mdglich
zuriickzuzahlen und dabei einen angemessenen Lebensstandard beizubehalten und ihre Wiirde zu
bewahren. Diese individuelle und unabhédngige Unterstiitzung kann Rechtsberatung, Geld- und
Schuldenmanagement sowie soziale und psychologische Unterstiitzung umfassen®. Weiters sollen
Schuldnerberatungsdienste von professionellen Akteuren geleistet werden, die unabhédngig (von
Kreditgebern, -vermittlern, -kdufern oder -dienstleistern sowie Anbietern von Schwarmfinanzierungs-
Kreditdienstleistungen) sind. Diese Anforderungen werden durch gemal § 267 10 staatlich anerkannte
Schuldenberatungsstellen jedenfalls erfillt, sodass ein Kreditgeber seiner in der Richtlinie mehrfach
ausdriicklich vorgesehene Pflicht, den Verbraucher an Schuldnerberatungsdienste zu verweisen,
jedenfalls durch Hinweis auf eine solche Schuldenberatungsstelle nachkommen kann.

Gleichzeitig wird durch das Vorhandensein von staatlich anerkannten Schuldenberatungsstellen, die nach
8 267 10 die Beratung unentgeltlich anzubieten haben, auch die VVorgabe des Art. 36 Abs. 1 der Richtlinie
erfillt, der das Bestehen von Schuldnerberatungsdiensten, fiir die nur begrenzte Entgelte zu entrichten
sind, erfordert.

Zug3

Die Bestimmung des bisherigen § 3 VKrG aF wird unverdndert dbernommen. Die Vorschriften des
vorliegenden Bundesgesetzes sind einseitig zwingend, das heift, von ihnen kann durch vertragliche
Vereinbarung nur zum Vorteil, nicht aber zum Nachteil des Verbrauchers abgewichen werden. Damit
wird Art. 43 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie umgesetzt.

Zu g4

8 4 setzt Art. 5 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie, der an Art. 8 der Richtlinie 2014/17/EU angelehnt
ist (umgesetzt in § 4 HIKrG), um.

Wenn dieses Bundesgesetz Informationen flir Verbraucher vorsieht, dann sind diese Informationen
unentgeltlich zu erteilen. ErwGr 28 nennt als Beispiele die angemessenen Erlduterungen (§ 12),
vorvertragliche Informationen (88 10 f.), allgemeine Informationen (§ 9) und Informationen Uber die
Abfrage einer Datenbank und weist darauf hin, dass den Bedurfnissen von Menschen mit Behinderungen
besondere Aufmerksamkeit gewidmet werden sollte.

Zu g5
8 5 Ubernimmt das Diskriminierungsverbot aus Art. 6 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie.

Art. 6, bei dem es sich um eine — keine subjektiven Rechte Einzelner gewéhrende — Zielbestimmung
handelt, richtet sich gegen die Diskriminierung bei der Kreditgewdhrung aufgrund der
Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes sowie der in Art. 21 der Charta der Grundrechte der
Européischen Union genannten Griinde (Geschlecht, Rasse, Hautfarbe, ethnische oder soziale Herkunft,
genetische Merkmale, Sprache, Religion oder Weltanschauung, politische oder sonstige Anschauung,
Zugehdrigkeit zu einer nationalen Minderheit, Vermdgen, Geburt, Behinderung, Alter oder sexuelle
Ausrichtung). Eine vergleichbare Bestimmung findet sich in § 22 Verbraucherzahlungskontogesetz
(VZKG) zur Nichtdiskriminierung beim Zugang zu einem Zahlungskonto (siehe Art. 15 erster Satz der
Richtlinie 2014/92/EV).

Wie aus ErwGr 31 hervorgeht, sollte diese Bestimmung nicht als Verpflichtung fiir Kreditgeber oder
Kreditvermittler verstanden werden, Dienstleistungen in Bereichen bzw. — in geographischer Hinsicht —
Regionen zu erbringen, in denen sie (auch bisher) nicht geschaftlich tétig sind.

Von dieser Bestimmung unberihrt bleiben jene Vorschriften, die fur bestimmte Diskriminierungsgrinde
Schadenersatzanspriiche fur die betroffenen Personen vorsehen; die Bestimmungen des Bundes-
Gleichbehandlungsgesetzes, BGBI. Nr. 100/1993 (sowie die dahinterstehenden Richtlinien betreffend den
Zugang zu Gutern und Dienstleistungen einschlieBlich Wohnraum, Richtlinie 2000/43/EG sowie
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Richtlinie 2004/113/EG), insbesondere § 32 Abs. 2 GIBG zur mittelbaren Diskriminierung auf Grund des
Geschlechts und der ethnischen Herkunft (geméaR Art. 4 Abs. 5 der Richtlinie 2004/113/EG und Art. 2
Abs. 2 lit. b der Richtlinie 2004/113/EG) und § 33 GIBG zur unmittelbaren Diskriminierung auf Grund
des Geschlechts (gemaB Art.4 Abs.5 der Richtlinie 2004/113/EG), das Bundes-
Behindertengleichstellungsgesetz, BGBI. | Nr. 82/2005, und die landesgesetzlichen Regelungen zur
Antidiskriminierung.

Ebenso wie im VZKG ist bei Verstolen gegen das Diskriminierungsverbot eine Verwaltungsstrafe nach
§ 44 vorgesehen.

Zug§b6
Diese Bestimmung legt den Anwendungsbereich des 2. Abschnitts (,,Verbraucherkreditvertriage®) fest.

Der 2. Abschnitt soll nach Abs. 1 grundsétzlich fiir alle Kreditvertrdge im Sinne der Definition in § 2
Abs. 3 gelten, somit — unverandert zur bisherigen Rechtslage — fiir entgeltliche Gelddarlehensvertrage
zwischen einem Unternehmer als Kreditgeber und einem Verbraucher als Kreditnehmer.

Durch die in Art. 2 Abs. 2 lit. f der nunmehr aufgehobenen Richtlinie 2008/48/EG enthaltenen Ausnahme
von zins- und gebuhrenfreien Kreditvertrdgen vom Anwendungsbereich der Richtlinie konnte im Rahmen
der Umsetzung durch das DakKRAG 2010 ohne weiteres — anstelle des weit umfassenderen
Kreditvertragsbegriffs der Richtlinie — das 6sterreichische Verstindnis des ,,Kreditvertrags®, ndmlich als
entgeltliches Geldarlehen im Sinn des § 988 ABGB, der nationalen Umsetzung durch das VKrG zugrunde
gelegt werden (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 14). Was auf Unionsebene erst im Anwendungsbereich
ausgeschlossen wurde, wurde in der Osterreichischen Umsetzung somit schon auf der Ebene des
Begriffsverstdndnisses zum ,,Verbraucherkreditvertrag® vorweggenommen.

In der neuen Verbraucherkreditrichtlinie findet sich dieser Ausnahmetatbestand allerdings nicht mehr,
sodass unentgeltliche ,,Finanzierungshilfen* bzw. ,,zins- und gebiihrenfreie Kreditvertrage “ im Sinne der
Richtlinie nunmehr voll (mit Ausnahme einer Option in Art. 2 Abs. 8, den Umfang der anzuwendenden
Bestimmungen hierfiir geringfligig einzuschrénken) vom Anwendungsbereich erfasst werden.

Aus Grinden der Kontinuitdt fir die Rechtsanwender und um weitreichendere Anpassungen im
Osterreichischen  Zivilrecht  zu  vermeiden, soll  diese  deutliche  Ausweitung  des
Richtlinienanwendungsbereichs im Verbraucherkreditgesetz unter Beibehaltung der gewohnten
Terminologie und Struktur umgesetzt werden:

Der 2. Abschnitt regelt wie bisher den ,Kreditvertrag® im oOsterreichischen Sinn als entgeltliches
Gelddarlehen (8988 ABGB). Die vollstindige Abbildung des Anwendungsbereichs der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie wird durch die Abschnitte 3 bis 5 sichergestellt: Abschnitt 3 regelt wie bisher
die ,,Uberziehungsméglichkeit, Abschnitt 4 die ,,Uberschreitung*, dies nun jeweils mit Einbeziehung der
unentgeltlichen Erscheinungsform und unter Verweis auf die Anwendbarkeit des 2. Abschnitts. Abschnitt
5 widmet sich wie bisher dem ,,Zahlungsaufschub und sonstigen Finanzierungshilfen®, erfasst aber — den
Richtlinienvorgaben entsprechend — nun auch unentgeltliche Finanzierungsformen einschlief3lich
unentgeltlicher Darlehen.

Die neue Verbraucherkreditrichtlinie beseitigte auch weitere Ausnahmen vom Anwendungsbereich:

Durch die Ausweitung des Anwendungsbereichs entfallt die bisher in 8 4 Abs. 1 VKrG vorgesehene
Ausnahme fir Kreditvertrdge unter EUR 200. Zumal nach bisheriger Osterreichischer Rechtslage keine
betragliche Obergrenze vorgesehen war und nun auch nicht neu geschaffen werden soll (nach Art. 2
Abs. 2 lit. ¢ der Richtlinie 2008/48/EG wére EUR 75.000 als Schwellenwert flir den Anwendungsbereich
vorgesehen gewesen, dieser Betrag wurde in Art. 2 Abs. 2 lit. ¢ der neuen Verbraucherkreditrichtlinie auf
EUR 100.000 angehoben), gibt es nunmehr keine betraglichen Schwellen fiir die Einbeziehung von
Verbraucherkreditvertragen in den Anwendungsbereich dieses Bundesgesetzes. Zur Beseitigung der
Ausnahmetatbestande (Art. 2 Abs. 2 lit. e und Art. 2 Abs. 3 der Richtlinie 2008/48/EG) bei kurzfristigen
Uberziehungsméglichkeiten wird auf die Erlauterungen zum 3. Abschnitt verwiesen.

Abs. 2 setzt den Ausnahmenkatalog der Richtlinie um:

Abs. 2 Z 1 (Ausnahme flr Pfandleihvertrdge mit ausschlieRlicher Sachhaftung) setzt Art. 2 Abs. 2 lit.
der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um (der inhaltlich Art. 2 Abs. 2 lit. k der Richtlinie 2008/48/EG
entspricht), die Formulierung entspricht 8 4 Abs. 2 Z 2 VKrG aF. Mit dem 6. Abschnitt sollen nunmehr
Sonderregelungen fiir Pfandleihvertrdge geschaffen werden; auf die dortigen Erléuterungen wird
verwiesen.
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Abs. 2 Z 2 (Ausnahme fiir bestimmte Kredite zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern) setzt Art. 2
Abs. 2 lit. d um (ident mit Art. 2 Abs. 2 lit. g der Richtlinie 2008/48/EG), die Formulierung entspricht § 4
Abs. 2 Z 3 VKIrG aF.

Abs. 2 Z 3 (Ausnahme fiir bestimmte Vergleiche) setzt Art. 2 Abs. 2 lit. f um (ident mit Art. 2 Abs. 2 lit. i
der Richtlinie 2008/48/EG), die Formulierung entspricht § 4 Abs. 2 Z 4 VKrG aF.

Abs. 2 Z 4 (Ausnahme fiir Gemeinwohlinteresse) setzt Art. 2 Abs. 2 lit. k um (entspricht Art. 2 Abs. 2
lit. 1 der Richtlinie 2008/48/EG ohne die Wortfolge ,,und zu Zinssétzen, die nicht iiber den marktiiblichen
Zinssétzen liegen*). Wie in der Vorgéingerbestimmung § 4 Abs. 2 Z 5 VKrG aF (idF BGBI. | Nr. 2021/1)
werden damit Kreditierungen dem Richtlinienwortlaut entsprechend vom Anwendungsbereich
ausgenommen.

Abs. 2 Z5 (Ausnahme fir Hypotheken) setzt Art. 2 Abs. 2 lit. a um (entspricht Art. 2 Abs. 2 lit. a der
Richtlinie 2008/48/EG und entspricht 84 Abs.2 Z6 VKrG aF. Diese Kreditvertrdge werden in
Umsetzung der Richtlinie 2014/17/EU vom HIKrG erfasst.

Abs. 2 Z 6 (Ausnahme fiir Immobilien) setzt Art. 2 Abs. 2 lit. b um (entspricht Art. 2 Abs. 2 lit. b der
Richtlinie 2008/48/EG abgesehen von der Einfiigung ,.einschlieBlich gewerblich oder beruflich genutzter
Raumlichkeiten®) und entspricht mit den von der Richtlinie vorgegebenen Abweichungen § 4 Abs. 2 Z 7
VKrG aF. Auch diese Kreditvertrdge werden in Umsetzung der Richtlinie 2014/17/EU vom HIKrG
erfasst.

Abs. 3:

Von dem - den Mitgliedstaaten bereits im Rahmen der Richtlinie 2008/48/EG eingerdumten —
Wabhlrecht, im Sinn des Art. 2 Abs. 7 die anwendbaren Bestimmungen fiir bestimmte Stundungen und
Riickzahlungsmodalitaten einzuschrénken, soll nunmehr Gebrauch gemacht werden. Demnach sind auf
Stundungen bzw. Rickzahlungsmodalitdten nur die Art. 1, 2, 3, 7, 8, 11, 19, 20, 21 Abs. 1 UAbs. 1
Buchst. a bis h, I und r, Art. 21 Abs. 3, Art. 23, 25, 28 bis 38 und 40 bis 50 der Richtlinie anzuwenden.

Insbesondere  durch die Befreiung wvon der Verpflichtung zur Durchfihrung einer
Kreditwirdigkeitspriifung sollen Verbraucher in Zahlungsschwierigkeiten nicht daran gehindert werden,
einen neuen Kreditvertrag (im Sinne der Richtlinie) abzuschlieRen, der ihnen helfen wirde, ihren
urspringlichen Kredit leichter zuriickzuzahlen (ErwGr 21). Weiters nennt ErwGr 21 als Beispiel fur die
Annahme einer Wahrscheinlichkeit der Nichterfilllung den Verlust des Arbeitsplatzes des Verbrauchers.

Wenngleich es sich bei den von Abs. 3 umfassten Stundungen und Riickzahlungsmodalitdten nicht um
Kreditvertrage im Sinne des 8 988 ABGB handeln wird, werden sie auf Grund des engen Konnexes mit
bestehenden Kreditvertragen (im Sinne von entgeltlichen Gelddarlehen nach 8§ 988 ABGB) dennoch im 2.
Abschnitt angesprochen. Die in Art. 11 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie fir solche Stundungen und
Rickzahlungsmodalititen vorgesehene Sonderbestimmung zu vorvertraglichen Informationen findet sich
in § 11.

Zu g7

Die Bestimmung setzt Art. 17 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (Verbot der Gewahrung nicht
angeforderter Kredite) um. Demnach ist die Gewdéhrung eines Verbraucherkredits ohne vorherige
Anforderung und ausdriickliche Zustimmung durch den Verbraucher nicht zul8ssig.

Wie aus ErwGr 51 hervorgeht, versteht der Unionsgesetzgeber unter dieser unerwiinschten Praktik etwa
die Zusendung nicht angeforderter vorab genehmigter Kreditkarten an Verbraucher, die einseitige
Einfiihrung einer neuen Uberziehungsmoglichkeit oder Uberschreitung oder die einseitige Erhéhung des
Uberziehungs-, Uberschreitungs- oder Kreditkartenlimits; ebenso sollte die unaufgeforderte Gewahrung
von Krediten in Form von auBerhalb von Geschéftsraumen abgeschlossenen Vertrdgen im Sinn des Art. 2
Z 8 der Richtlinie 2011/83/EU verboten sein. Jedenfalls nicht vom Verbot umfasst ist aber das Werben
flr oder das Anbieten von Krediten im Rahmen einer Geschéftsbeziehung (siehe ErwGr 51). Das Verbot
erfasst freilich nicht Félle, die ohnehin auBerhalb des Anwendungsbereichs liegen, wie etwa das bloRe
Zusenden einer Rechnung durch einen Héndler, in der ein Zahlungsziel von wenigen Tagen angegeben ist
(siehe dazu § 39 Abs. 2 Z 4).

Zum Verhéltnis dieses Verbots zur Gewahrung einer Uberschreitung siehe die Erlauterungen zu § 36 (4.
Abschnitt).

Ein Verstol? gegen das Verbot kann nach allgemeinen zivilrechtlichen Grundsétzen (§ 879 Abs. 1 ABGB)
zur (relativen) Nichtigkeit des Vertrags fiihren. Das Verbot der Gewahrung nicht angeforderter Kredite ist
Uberdies mit einer Verwaltungsstrafe (§ 44) sanktioniert.
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Zusgs
Abs. 1 bis 5 setzen Art. 8 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (,, Werbung*) um:

Abs. 1 dient der Umsetzung von Art. 8 Abs. 1, der neu ist und kein Vorbild in der VVorgéngerrichtlinie
hat. Der verpflichtende Warnhinweis, der Verbraucher darauf aufmerksam machen soll, dass eine
Kreditaufnahme Geld kostet, ist — mangels Ausnahmeregelung fiir zins- und gebuhrenfreie Vertrage —
auch bei Werbung fur unentgeltliche Kreditierungsformen einzufiigen (zur Anwendung des 2. Abschnitts
auf entgeltliche und unentgeltliche Zahlungsaufschilbe und sonstige Finanzierungshilfen siehe § 39
Abs. 1). Die Verpflichtung nach Abs. 1 setzt anders als jene nach Abs. 2 auch nicht die Angabe von
Zinsen oder kostenbezogenen Zahlen in der Werbung voraus.

ErwGr 33: ,,(...) Um die Zahl der missbrauchlichen Verkidufe von Krediten an Verbraucher, die sich diese
nicht leisten kénnen, zu verringern und eine nachhaltige Kreditvergabe zu férdern, sollte Werbung fir
Kreditvertrage in jedem Fall einen klaren und auffallenden Warnhinweis enthalten, um Verbraucher
darauf aufmerksam zu machen, dass Kreditaufnahme Geld kostet. (...)*

Abs. 2 erster Satz setzt Art.8 Abs.2 und Abs.3 erster Satz sowie Abs.4 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie um. Dabei entspricht der Text weitgehend § 5 Abs. 1 VKrG aF, durch den
Art. 4 Abs. 1 der Richtlinie 2008/48/EG umgesetzt wurde. Neu ist lediglich der Einschub ,,gut lesbare
sowie akustisch gut verstandliche und den technischen Einschrdnkungen des fir die Werbung
verwendeten Mediums angepassten®.

Die Auflistung der in die Werbung aufzunehmenden Standardinformationen (Z 1 bis 5) in Abs. 2 setzt
Art. 8 Abs. 3 lit. a bis d und f um, die inhaltlich unveréndert den Art. 4 Abs. 2 lit. a bis d und f der
Richtlinie 2008/48/EG entsprechen, sodass der Text der § 5 Abs.1 Z 1 bis 5 VKrG aF weitgehend
unverindert (bis auf Anderung von ,,Teilzahlung® zu ,,Raten*) iibernommen werden konnte. Der letzte
Halbsatz von § 5 Abs. 1 Z 1 VKIrG aF hat in der Richtlinie keine Entsprechung und wurde daher nicht in
Abs. 2 Z 1 Gbernommen.

Wie bisher wird Art. 8 Abs. 3 lit. e betreffend Zahlungsaufschiibe nicht im zweiten Abschnitt, sondern im
5. Abschnitt als Sonderbestimmung fiir den Zahlungsaufschub umgesetzt (ndmlich bei § 40). Fir die im
2. Abschnitt behandelten Kreditvertrage kann Art. 8 Abs. 3 lit. e keine Relevanz haben.

ErwGr 33 befasst sich mit Standardinformationen in der Werbung; beispielsweise wird ausgefiihrt, dass
das vom Kreditgeber gewdhlte reprasentative Beispiel so weit wie mdglich den Merkmalen des
beworbenen Kreditvertrags entsprechen soll. Die Standardinformationen sollten gut lesbar und den
technischen Einschrénkungen bestimmter Medien, etwa Bildschirmen von Mobiltelefonen, Rechnung
tragen. Auf digitalen Kandlen konnte ein Teil der Standardinformationen im reprasentativen Beispiel
mittels Klicken, Scrollen oder Wischen bereitgestellt werden. Vor dem Zugang zu Kreditangeboten
sollten Verbraucher jedoch alle Standardinformationen angezeigt bekommen, die in Werbung fiir
Kreditvertrdge aufzunehmen sind, auch im Fall von Klicken, Scrollen oder Wischen. Die
Standardinformationen sollten ferner Klar von allen zusétzlichen Informationen im Zusammenhang mit
dem Kreditvertrag abgegrenzt werden. Voriibergehende Sonderkonditionen (zB ,,Lock“-Zins mit einem
niedrigeren Sollzinssatz fir die ersten Monate des Kreditvertrags), sollten klar als solche gekennzeichnet
sein.

In dieser Bestimmung (ndmlich Abs. 2 letzter Satz) wird auch — soweit die Art. 8 Abs. 3 lit. d und lit. f
umgesetzt werden — vom Wahlrecht in Art. 2 Abs. 8 Gebrauch gemacht:

Einige Bestimmungen der Richtlinie (Art. 8 Abs. 3 lit. d, lit. e und lit. f, Art. 10 Abs. 5, Art. 11 Abs. 4,
Art. 21 Abs. 3) konnen fiir ,,Kleinkredite® (Gesamtkreditbetrag unter EUR 200), zins- und gebihrenfreie
Kredite sowie Kreditvertrage, nach denen der Kredit binnen drei Monaten zuriickzuzahlen ist und bei
denen nur geringe Kosten anfallen, unangewendet bleiben. Da der 2. Abschnitt — ausgehend vom Begriff
des ,Kreditvertrags® im Osterreichischen Recht — nur entgeltliche Gelddarlehen erfasst, kommt das
Vorliegen eines ,,zins- und gebiihrenfreien” Kreditvertrags hier nicht in Betracht. Eine Ausnahme wird
daher hier nur flr die beiden anderen Varianten vorgesehen. Fir diese beiden Varianten werden in der
Folge auch — wie von Art.2 Abs.8 ermoglicht — Ausnahmen bei den jeweiligen
Umsetzungsbestimmungen zu den Art. 10, Art. 11 und Art. 21 festgelegt. VVon der dritten (fir den 2.
Abschnitt nicht relevanten) Einschrankungsmoglichkeit furr zins- und gebiihrenfreie Vertrage wird erst in
spateren Abschnitten, fur die eine solche Ausnahme Relevanz haben kann, Gebrauch gemacht, und zwar
im 3. Abschnitt Gber Uberziehungsmoglichkeiten und im 5. Abschnitt tiber den Zahlungsaufschub und
sonstige Finanzierungshilfen.

Abs. 3, der eine Verpflichtung zum Hinweis auf den Abschluss eines Vertrags tber eine Nebenleistung
enthélt, setzt Art. 8 Abs.5 um, die gednderte Formulierung des Richtlinientextes wurde tbernommen,
wobei versucht wurde, soweit wie mdglich die Formulierung des 8 5 Abs. 2 VKrG aF beizubehalten.
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Abs. 4 setzt Art.8 Abs.3 letzter UAbs. und Abs.6 (jeweils neu und ohne Vorbild in der
Vorgdangerrichtlinie) um, wobei der Richtlinientext weitgehend ibernommen wurde. Dieselbe Ausnahme
findet sich bei 8 40 (Umsetzungsbestimmung zu Art. 8 Abs. 3 lit. €). Demnach kann in besonderen und
begriindeten Fallen, in denen das verwendete Medium die visuelle Darstellung der Standardinformationen
nicht zulésst (z. B. Radio), der Umfang der Standardinformationen nach Abs. 2 eingeschrankt werden.
Lasst das verwendete elektronische Medium die visuelle Darstellung der Informationen in klarer und
auffallender Weise nicht zu (z. B. Smartphone), geniigt ein Zugriff durch ,Klicken, Scrollen oder
Wischen®.

Die Richtlinie 2005/29/EG sowie das UWG bleiben von dieser Bestimmung unberiihrt.

Abs. 5 setzt die in Art.8 Abs.7 (neu) genannten Werbeverbote um, wobei der Richtlinientext
tbernommen wurde. Demnach diirfen Verbraucher ebenso wenig zur Kreditaufnahme ermutigt werden,
indem suggeriert wird, ein Kredit wiirde ihre finanzielle Situation verbessern, wie angegeben werden
darf, dass laufende oder in Datenbanken eingetragene Kredite geringen oder keinen Einfluss auf die
Bewertung eines Kreditantrags hatten, oder, dass ein Kredit die Finanzmittel erhéhen, Ersatz fiir
Ersparnisse darstellen oder den Lebensstandard anheben wiirde. Verstofle gegen das Werbeverbot sind
mit Verwaltungsstrafen sanktioniert (§ 44).

Abs. 6 setzt Art. 7 um in Anlehnung an die Umsetzung der Vorbildbestimmung in Art. 10 der Richtlinie
2014/17/EU durch 86 Abs.5 HIKrG. Art. 7 ordnet an, dass jegliche Kreditvertrdge betreffende
Kommunikation fir Werbe- und Marketingzwecke den Kriterien der Redlichkeit und Eindeutigkeit
genigen muss und nicht irrefihrend sein darf. Nach Art. 7 sind Formulierungen verboten, die beim
Verbraucher falsche Erwartungen in Bezug auf die Zuganglichkeit, die Kosten eines Kredits oder — neu —
den vom Verbraucher zu zahlenden Gesamtbetrag wecken kdnnen. Die ausdriickliche Anordnung, dass
ein Verstol3 gegen die Anforderungen des Art. 7 als unlautere Geschaftspraxis im Sinn des § 1 UWG qgilt,
dient der Sicherstellung einer vollstandigen Richtlinienumsetzung, auch wenn (wie in den Erlauterungen
zu § 6 Abs. 5 HIKrG ausgefuhrt, vgl. ErlautRV 843 BIgNR 25. GP 5) wohl davon ausgegangen werden
kann, dass den Anforderungen des Art. 7 schon durch die allgemeinen Regeln des UWG Genlige getan
ist.

Siehe zur Werbung auch die Bestimmung zu den Wohlverhaltenspflichten in 8 21 Abs. 1 Z 2.

Zug9

Die Bestimmung setzt Art.9 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie, der eine Verpflichtung von
Kreditgebern und gegebenenfalls Kreditvermittlern zur Bereitstellung von allgemeinen Informationen
iiber Kreditvertrige vorsieht, um. Diese Regelung zu den ,allgemeinen Informationen” war in der
Richtlinie 2008/48/EG noch nicht enthalten. Art. 9 entspricht weitgehend Art. 13 der Richtlinie
2014/17/EU, der in 8§ 7 HIKrG umgesetzt wurde, sodass sich auch die Umsetzung an dieser Bestimmung
orientiert.

Kreditgeber und (gegebenenfalls) Kreditvermittler haben unabhangig von der Anbahnung eines konkreten
Vertragsverhéltnisses stets allgemeine Informationen Uber Kreditvertrdge bereitzustellen. Die
Verpflichtung, Verbrauchern individuelle vorvertragliche Informationen zu erteilen, bleibt davon
unberuhrt (ErwGr 35).

Abs. 1:

Nach dem vorgeschlagenen Abs. 1 haben Kreditgeber und gegebenenfalls Kreditvermittler jederzeit klare
und verstandliche allgemeine Informationen Uber Kreditvertrage auf Papier oder auf einem anderen
dauerhaften Datentréger nach Wahl des Verbrauchers bereitzustellen. Neu (nicht in Art. 13 der Richtlinie
2014/17/EU enthalten) ist Art. 9 Abs. 1 UAbs. 2 (umgesetzt in Abs. 1 zweiter Satz) betreffend die
Bereitstellung in den Raumlichkeiten von Kreditgebern oder Kreditvermittlern. Stellen Kreditgeber oder
Kreditvermittler die allgemeinen Informationen ,,in ihren Raumlichkeiten” zur Verfligung, sind diese
nach Abs. 1 zweiter Satz den Verbrauchern zumindest auf Papier bereitzustellen.

Die in Art. 13 der Richtlinie 2014/17/EU vorgesehene Moglichkeit, die allgemeinen Informationen ,,in
elektronischer Form* bereitzustellen, findet sich in Art. 9 nicht; die allgemeinen Informationen sind stets
»~auf Papier oder auf einem anderen dauerhaften Datentriger nach Wahl des Verbrauchers”
bereitzustellen.

Bei dieser Formulierung handelt es sich um eine Neuerung, die sich im Zusammenhang mit der
Informationserteilung an zahlreichen Stellen der Richtlinie wiederholt; die bisher in Zusammenhang mit
der Zurverfiigungstellung von Informationen gebrduchliche Formulierung ,,auf Papier oder auf einem
anderen dauerhaften Datentriger wurde in sdmtlichen Richtlinienbestimmungen modifiziert (Art. 10
Abs. 1 und 2; Art. 11 Abs. 1; Art. 16 Abs. 1 und 3; Art. 22 Abs. 1; Art. 23 Abs. 1; Art. 24 Abs. 1 und 2;
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Art. 25 Abs. 1 und 2; Art. 26 Abs. 5; Art. 28 Abs. 1 und 2) und lautet nun entweder ,,auf Papier oder auf
einem anderen dauerhaften Datentrdger nach Wahl des Verbrauchers® oder ,,auf Papier oder auf einem
anderen im Kreditvertrag benannten dauerhaften Datentriger”. Die Wortfolge ,,Papier oder ein anderer
dauerhafter Datentrager ist nicht neu; die Definition des Begriffs ,,dauerhafter Datentrdger* findet sich
(inhaltlich unverandert) in § 2 Abs. 11. Neu ist aber, dass die Art des Mediums von einer Wahl des
Verbrauchers bzw. der Benennung im Kreditvertrag abhangt. Hintergrund der Ergdnzung dieser
Formulierung war, dass man das Wahlrecht betreffend das die Information enthaltende Medium vom
Kreditgeber hin zum Verbraucher verschieben wollte. Hierzu kann auch auf ErwGr 34 verwiesen werden,
wonach ,ein dauerhafter Datentrdger, einschlieBlich Papier und interoperabler, tragbarer und
maschinenlesbarer digitaler Fassungen von Dokumenten” es ermdglichen sollte, ,,Informationen
personlich an den Verbraucher zu richten” und weiters Verbraucher die Moglichkeit haben sollten, ,,die
Art des dauerhaften Datentragers zu wahlen, mittels dessen sie in der vorvertraglichen Phase und nach
Vertragsschluss Informationen erhalten und mittels dessen sie ihren Widerruf mitteilen“. Angesichts des
bei den Verhandlungen auf Unionsebene vorherrschenden Verstdndnisses und dem Standpunkt der
Europiischen Kommission, hier dem Verbraucher eine ,,volle Auswahl“ zukommen zu lassen, muss wohl
davon ausgegangen werden, dass sich das Wahlrecht des Verbrauchers auch auf Papier und nicht nur auf
die Auswahl eines anderen — von Papier verschiedenen — dauerhaften Datentragers bezieht (vgl. aber
Jungmann, Die Wahl des Mediums zur Erteilung von Informationen etc. im neuen europdischen
Verbraucherkreditrecht, ZIP 2024, 482; Dehn, Die Verbraucherkreditrichtlinie 2023 (Teil 1), RdW 2024,
663 [668]; Flume/U. Neumayr in Kronthaler/Laimer/Told [Hrsg], Neues Verbraucherkreditrecht [2025]
52).

In der Praxis werden die Anforderungen an eine Ausiibung des Wahlrechts durch den Verbraucher
allerdings nicht zu uberspannen sein; wenngleich der Kreditgeber das Wahlrecht des Verbrauchers nicht
beschranken koénnen soll, wird auch eine ,konkludente” Ausiibung des Wahlrechts durch den
Verbraucher mdglich sein. Nach ErwGr 34 sollten Verbraucher aber nicht von Kreditgebern oder
gegebenenfalls Kreditvermittlern verlangen kénnen, dass sie diese Informationen mittels nicht géngiger
Arten dauerhafter Datentrager bereitstellen.

Abs. 2 setzt die Auflistung der Inhalte der allgemeinen Informationen in Art. 9 Abs. 2 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie um:

Abs.2 Z 1 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. a um, der wiederum teilweise Art. 13 Abs. 1 lit. a der Richtlinie
2014/17/EU, umgesetzt in 8 7 Z 1 HIKrG, entspricht.

Z 2 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. b um, der Art. 13 Abs. 1 lit. b der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in 8 7 Z 2
HIKrG, entspricht.

Z 3 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. c um, der Art. 13 Abs. 1 lit. d der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in 8 7 Z 4
HIKrG, entspricht.

Z 4 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. d um, der Art. 13 Abs. 1 lit. e der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in8 7 Z 5
HIKrG, entspricht.

Z 5 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. e um, der Art. 13 Abs. 1 lit. g der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in87 Z 7
HIKrG, entspricht.

Z 6 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. f um, der Art. 13 Abs. 1 lit. h der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 7 Z 8
HIKrG, entspricht.

Z 7 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. g um, der — mit Ausnahme der Verwendung des Wortes ,,Periodizitit™ statt
~Haufigkeit“ — Art. 13 Abs. 1 lit. j der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in 8 7 Z 9 HIKrG, entspricht.

Z 8 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. h um, der Art. 13 Abs. 1 lit. k der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetztin 8§ 7 Z 11
HIKrG, entspricht.

Z 9 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. i um. Dazu gibt es keine Vorbildbestimmung in der Richtlinie 2014/17/EU.

Z 10 setzt Art. 9 Abs. 2 lit. j um, der Art. 13 Abs. 1 lit. m der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 7
Z 13 HIKrG, entspricht.

Z11 setzt Art.9 Abs.2 lit. kK um, der — mit Ausnahme einer Anderung (,,verbundenen® statt
»eingegangenen™) — Art. 13 Abs. 1 lit. n der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in 8 7 Z 14 HIKrG,
entspricht.

Zu §10

Im Vergleich zur Vorgéngerbestimmung (Art. 5 der Richtlinie 2008/48/EG) wurden die vorvertraglichen
Informationspflichten in Art. 10 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie erweitert und ihre Darstellung im
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Formular genauer geregelt: Dabei wird zwischen den Informationen, die nach Mdéglichkeit auf der ersten
Seite des Formulars darzustellen sind (Art. 10 Abs. 3), und den Ubrigen, davon erkennbar zu trennenden
Informationen (Art. 10 Abs. 5) unterschieden.

Nach § 4 sind sdmtliche Informationen flir den Verbraucher unentgeltlich (unabhéngig von den fiir die
Bereitstellung verwendeten Medien) bereitzustellen.

Abs. 1 setzt Art. 10 Abs.1 UAbs.1 in Anlehnung an die Formulierung in 86 Abs.1 VKrG aF
(Umsetzung von Art. 5 Abs. 1 der Richtlinie 2008/48/EG) um und sieht vor, dass der Kreditgeber dem
Verbraucher, rechtzeitig bevor dieser gebunden ist, vorvertragliche Informationen zur Verfiigung stellen
muss. Die Anforderung, die vorvertraglichen Informationen ,,rechtzeitig” zur Verfiigung zu stellen, wird
S0 zu verstehen sein, dass damit spétestens jener Zeitpunkt gemeint ist, zu dem der Kreditgeber dem
Verbraucher ein konkretes (verbindliches oder auch unverbindliches) Angebot macht. Anhand der
vorvertraglichen Informationen soll dem Verbraucher namlich der Vergleich unterschiedlicher Angebote
und Konditionen erméglicht werden.

Abs. 2 setzt Art. 10 Abs. 2 um. Demnach ist fur die Erteilung der vorvertraglichen Informationen das
Formular nach Anhang I zu verwenden; dies ,,auf Papier oder auf einem anderen dauerhaften Datentréger
nach Wahl des Verbrauchers® (siche zu dieser neuen Formulierung die Erlduterungen zu § 9 Abs. 1).

Gleichzeitig wird wie bisher entsprechend den Richtlinienvorgaben festgehalten, dass die
Informationspflichten des Kreditgebers als erfillt gelten, wenn der Kreditgeber das Formular nach
Anhang I iibermittelt hat. Die Richtlinie sieht iiberdies vor, dass auch die Informationspflichten ,,nach
Artikel 3 Absitze 1 und 2 der Richtlinie 2002/65/EG* als erfiillt gelten. Diese Passage bedarf keiner
Umsetzung, weil die Richtlinie 2002/65/EG inzwischen aufgehoben worden ist und die vorvertraglichen
Informationspflichten der Nachfolgebestimmung (Art. 16a der Richtlinie 2011/83/EU in der Fassung der
Richtlinie (EU) 2023/2673) ausdrucklich nur dann gelten, wenn nicht ein anderer Unionsrechtsakt, der
spezifische Finanzdienstleistungen regelt, Vorschriften Uber die Informationen enthdlt, die dem
Verbraucher vor Abschluss des Vertrags zur Verfligung zu stellen sind. Da die Verbraucherkredit-
Richtlinie in Art. 10 eigene vorvertragliche Informationspflichten enthélt, kommen die Vorgaben des
Art. 16a demnach nicht zur Anwendung. Insofern bestehen (anders als zuvor nach der Richtlinie
2002/65/EG) im  Anwendungsbereich  der  Verbraucherkredit-Richtlinie  keine  gesonderten
vorvertraglichen Informationspflichten flir Fernabsatzvertrage (siehe aber die Regelung fiir Ferngesprache
in Abs. 9 und 10). Es gibt also keine Parallelverpflichtung, die durch die Ubermittlung des Formulars
erflllt werden kdnnte.

Abs. 3 setzt Art. 10 Abs. 3 (Darstellungsart und Auflistung der Inhalte des ersten Teils der
vorvertraglichen Informationen) wie folgt um:

Abs. 3 Z 1 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. a um.
Z 2 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. b um.

Z 3 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. c um.

Z 4 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. d um.

Z 5 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. e um.

Z 6 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. f (soweit verbundene Kreditvertrdge angesprochen sind) um.
Z 7 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. g um.

Z 8 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. h um.

Z 9 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. i um.

Z 10 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. j um.

Z 11 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. k um.

Z 12 setzt Art. 10 Abs. 3 lit. | um.

Soweit Kredite in Form eines Zahlungsaufschubs (lit. f) angesprochen sind, wird diese Bestimmung im 5.
Abschnitt umgesetzt (§ 40).

Abs. 4, der Naheres zur Darstellung der in Abs. 3 genannten Informationen im Formular regelt, setzt
Art. 10 Abs. 4 um. Der vorgeschlagene Abs. 4 sieht vor, dass die in Abs. 3 angeflihrten Informationen in
auffallender Art und Weise auf einer Seite (des Formulars) darzustellen sind; wenn das nicht maoglich ist,
sollen sie im ersten Teil des Formulars auf hdchstens zwei Seiten dargestellt werden, wobei die in Abs. 3
Z 1 bis 7 angeflhrten Informationen auf der ersten Seite des Formulars anzugeben sind. Die Anordnung
zur Darstellung auf der ersten Seite umfasst auch die Zusatzinformation beim Zahlungsaufschub, weshalb
im 5. Abschnitt hierauf verwiesen wird (§ 40).
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Abs. 5 setzt die Darstellungsart und die Auflistung der Inhalte der ergénzenden vorvertraglichen
Informationen laut Art. 10 Abs. 5 um:

Z 1 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. a um.
Z 2 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. b um.
Z 3 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. c um.
Z 4 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. d um.
Z 5 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. e um.
Z 6 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. fum.
Z 7 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. g um.
Z 8 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. h um.
Z 9 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. i um.
Z 10 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. j um.
Z 11 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. k um.
Z 12 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. | um.

Z13 setzt Art. 10 Abs.5 lit. m um. Mit ,Profiling” ist Art. 4 Z4 DSGVO angesprochen (siehe
Begriffsbestimmung in Art. 3 Z 14).

Z 14 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. num.
Z 15 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. o um.
Z 16 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. p um.
Z 17 setzt Art. 10 Abs. 5 lit. g um.

In dieser Bestimmung wird auch — hinsichtlich der Umsetzung von Art. 10 Abs. 5 — vom Wahlrecht in
Art. 2 Abs. 8 Gebrauch gemacht: Einige Bestimmungen der Richtlinie (Art. 8 Abs. 3 lit. d, lit. e und lit. f,
Art. 10 Abs. 5, Art. 11 Abs. 4, Art. 21 Abs. 3) konnen fiir ,,Kleinkredite” (Gesamtkreditbetrag unter EUR
200), zins- und gebihrenfreie Kredite sowie Kreditvertrdge, nach denen der Kredit binnen drei Monaten
zuriickzuzahlen ist und bei denen nur geringe Kosten anfallen, unangewendet bleiben. Auf die
Erléuterungen zu § 8 Abs. 2 wird verwiesen.

Abs. 6 setzt Art. 10 Abs. 6 (erster Unterabsatz ist neu, zweiter Unterabsatz entspricht Art. 5 Abs. 1 letzter
UADs. der Richtlinie 2008/48/EG, umgesetzt in 8 6 Abs. 1 letzter Satz VKrG aF) um. Demnach miissen
die Informationen im Formular nach Anhang | kohérent und gut lesbar sein sowie den technischen
Einschrankungen des fur die Darstellung verwendeten Datentrdgers Rechnung tragen. Etwaige
zusétzliche Informationen, die der Kreditgeber dem Verbraucher zur Verfugung stellt, missen gut lesbar
sein und sind in einem gesonderten Dokument zu erteilen; zusétzliche Informationen kénnen etwa die
Informationen vor der Erbringung von Beratungsdienstleistungen (8 16 Abs. 3) sein.

Abs. 7 setzt Art. 10 Abs. 1 UAbs. 2 (neu, keine Vorbildbestimmung) um. Diese Bestimmung enthélt eine
Erinnerungspflicht fur den Fall, dass die vorvertraglichen Informationen weniger als einen Tag vor dem
Zeitpunkt der vertraglichen Bindung des Verbrauchers zur Verfiigung gestellt werden. In diesem Fall hat
der Kreditgeber den Verbraucher an die Mdglichkeit eines Ricktritts nach § 25 (sowie an das Verfahren
dazu) innerhalb eines Zeitraums von einem bis sieben Tagen ,,auf Papier oder auf einem anderen im
Kreditvertrag benannten dauerhaften Datentrager nach Wahl des Verbrauchers® (siche zu dieser neuen
Formulierung die Erlauterungen zu 8 9 Abs. 1) zu erinnern.

Abs. 8 setzt Art. 10 Abs. 5 letzter Unterabsatz um und entspricht § 6 Abs. 1a VKrG aF (Umsetzung von
Art. 57 der Verordnung (EU) 2016/1011).

Abs. 9 und Abs. 10 setzen Art. 10 Abs. 7, der Art.5 Abs.2 und Abs. 3 der Richtlinie 2008/48/EG
entspricht, um. Art. 10 Abs. 7 erster Satz der neuen Verbraucherkreditrichtlinie sieht (unverdndert zur
Vorgéngerbestimmung) vor, dass bei fernmiindlicher Kommunikation im Sinn von Art. 3 Abs. 3 der
Richtlinie 2002/65/EG abweichend von Art. 10 Abs. 5 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie die nach
Art. 3 Abs. 3 lit. b zweiter Gedankenstrich der Richtlinie 2002/65/EG zur Verfiigung zu stellende
Beschreibung der Hauptmerkmale der Finanzdienstleistung zumindest die in Art. 10 Abs. 3 vorgesehenen
Angaben enthalten muss.

Art. 10 Abs.7 geht also davon aus, dass Sonderbestimmungen fir die Informationserteilung bei
fernmiindlicher Kommunikation bestehen. Wie oben bereits zu Abs. 2 ausgefiihrt, ist aber die Richtlinie
2002/65/EG inzwischen aufgehoben worden, und die Nachfolgebestimmung Uber vorvertragliche
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Informationen (Art. 16a der Richtlinie 2011/83/EU in der Fassung der Richtlinie (EU) 2023/2673) kommt
nur dann zur Anwendung, wenn keine EU-rechtlich vorgegebenen Bestimmungen uber vorvertragliche
Informationspflichten flr spezifische Finanzdienstleistungen bestehen, wie das aber mit der
Verbraucherkreditrichtlinie der Fall ist.

Soweit es um die Regelung der Informationspflichten bei fernmindlicher Kommunikation geht, kénnen
allerdings die rudimentéren Anordnungen der Verbraucherkreditrichtlinie nicht isoliert bestehen, sondern
mussen gemeinsam mit den Vorgaben von Art. 16a Abs. 3 und 4 der Richtlinie 2011/83/EU in der
Fassung der Richtlinie (EU) 2023/2673 gelesen werden, wodurch der grundsatzlich subsididre Art. 16a
fir den Bereich der fernmindlichen Kommunikation wieder Bedeutung erlangt. Das steht auch im
Einklang mit Art. 16a Abs. 10, der den Vorrang eines sektorspezifischen Unionsrechtsakts nur insoweit
anordnet, ,,sofern in diesem Unionsrechtsakt nichts anderes bestimmt ist“. Der Verweis auf Inhalte der
Richtlinie 2002/65/EG wird daher so verstanden werden mussen, dass fur die in Art. 10 Abs. 7 geregelte
fernmiindliche Kommunikation sehr wohl auch die Vorgaben der Nachfolgebestimmungen von Art. 3
Abs. 3 der Richtlinie 2002/65/EG, namlich Art. 16a Abs. 3 und 4 der Richtlinie 2011/83/EU in der
Fassung der Richtlinie (EU) 2023/2673, maRgeblich sein sollen.

In Abs. 9 und Abs. 10 missen also bei Umsetzung von Art. 10 Abs. 7 auch die Sonderbestimmung fir die
Informationserteilung bei fernmindlicher Kommunikation aus Art. 16a Abs. 3 und 4 der Richtlinie
2011/83/EU in der Fassung der Richtlinie (EU) 2023/2673 Gibernommen werden. Bei Kombination dieser
Richtlinienvorgaben ergeben sich folgende Anordnungen:

Nach Abs. 9 missen dem Verbraucher zu Beginn eines Ferngesprachs der geschaftliche Zweck des
Anrufs und die Identitat des Kreditgebers offengelegt werden. Diese Offenlegungsverpflichtung besteht
dann, wenn der Kreditgeber den Anruf initiiert hat. Uberdies muss der Verbraucher iiber ein allfalliges
Aufzeichnen des Ferngespréachs in Kenntnis gesetzt werden.

Nach Abs. 10 hat der Kreditgeber bei Ferngesprachen die Mdglichkeit, dem Verbraucher lediglich eine
begrenzte Auswahl vorvertraglicher Informationen bereitzustellen, bevor dieser durch den
Fernabsatzvertrag gebunden ist. Das ist allerdings nur zul&ssig, wenn der Verbraucher dem ausdriicklich
zugestimmt hat. Stimmt der Verbraucher zu, kann der Kreditgeber dem Verbraucher vorerst nur die in
Abs. 3 angefiihrten Informationen zur Verfligung stellen. Der Kreditgeber muss den Verbraucher auch in
diesem Fall Uber Art und Verfligbarkeit der tbrigen in Abs. 5 genannten Informationen informieren und
das Formular nach Anhang | auf einem dauerhaften Datentrdger unverziglich nach Abschluss des
Kreditvertrags zur Verfiigung stellen.

Abs. 11 setzt Art. 10 Abs. 8, der Art. 5 Abs. 4 der Richtlinie 2008/48/EG entspricht, um. Auf Verlangen
des Verbrauchers hat ihm der Kreditgeber zusétzlich zum Formular nach Anhang | unentgeltlich eine
Kopie des Kreditvertragsentwurfs zur Verfligung zu stellen. Diese Verpflichtung entfallt nur dann, wenn
der Kreditgeber zu diesem Zeitpunkt nicht zum Abschluss des Kreditvertrags mit dem Verbraucher bereit
ist.

Abs. 12 setzt Art. 10 Abs. 9 um. Demnach muss bei Krediten mit Tilgungstrégern (siehe Definition in § 2
Abs. 14) aus den nach Abs. 1 zur Verfligung gestellten vorvertraglichen Informationen klar und pragnant
hervorgehen, welche Risiken mit einem solchen Kredit verbunden sind. Daruber hinausgehende
Informationen zu Tilgungstrigerkrediten finden sich nunmehr bei den ,,angemessenen Erlduterungen®

(8 12).

Abs. 13 setzt Art. 10 Abs. 10 um, der inhaltlich Art. 7 der Richtlinie 2008/48/EG (umgesetzt in § 6 Abs. 8
VKrG aF) entspricht, sowie sémtliche Absétze des Art. 10, soweit Kreditvermittler als Normadressaten
angesprochen sind. Die Verpflichtung des Kreditvermittlers (auch) die Informationen zur Verfigung zu
stellen, bedeutet nicht, dass dem Verbraucher die Information sowohl von Kreditgeber als auch
Kreditvermittler (und somit zwei Mal) zu geben ware; die Informationspflicht gegenlber dem
Verbraucher ist erfullt, wenn dieser die Informationen von einem der beiden erhalt.

Zu g§ll

Diese Bestimmung setzt Art. 11 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um. Da vom Wahlrecht nach
Art. 2 Abs. 7 (eingeschrénkter Anwendungsbereich fur Stundungen und Riickzahlungsmodalitdten) in § 6
Abs. 3 Gebrauch gemacht wird, ist eine Umsetzung des korrespondierenden Art. 11 erforderlich.

Art. 11 sieht eine Einschrankung der vorvertraglichen Informationspflichten fir Kreditvertrdge nach
Art. 2 Abs. 6 oder 7 vor; soweit die Bestimmung nichts anderes anordnet, gilt Art. 10 (bzw. § 10), sodass
auch hier die Erinnerungspflicht nach § 10 Abs. 7 zur Anwendung gelangt.

Abs. 1 setzt Art. 11 Abs.1 um. Zu dem in Art. 11 Abs.1 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie
enthaltenen Verweis auf die (inzwischen aufgehobene) Richtlinie 2002/65/EG wird auf die Erlauterungen
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zu 810 Abs.2 verwiesen. Zur neuen Formulierung ,,auf Papier oder auf einem anderen dauerhaften
Datentriger nach Wahl des Verbrauchers* siche die Erlduterungen zu § 9 Abs. 1.

Abs. 2 setzt Art. 11 Abs. 2 (Darstellungsart und Auflistung der im ersten Teil des Formulars nach Anhang
Il darzustellenden vorvertraglichen Informationen) wie folgt um:

Z 1 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. a um.
Z 2 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. b um.
Z 3 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. c um.
Z 4 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. d um.
Z 5 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. e um.

Z 6 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. f um. Die Sonderbestimmung zum Zahlungsaufschub wird im 5. Abschnitt
umgesetzt (§ 40).

Z 7 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. g um.
Z 8 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. h um.
Z 9 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. i um.
Z 10 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. j um.
Z 11 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. k um.
Z 12 setzt Art. 11 Abs. 2 lit. | um.

Abs. 3 setzt Art. 11 Abs. 3, der Néheres zur Darstellung der in Abs. 2 genannten Informationen im
Formular nach Anhang Il regelt, um. Der vorgeschlagene Abs. 3 sieht vor, dass die in Abs. 2 angeflhrten
Informationen in auffallender Art und Weise auf einer Seite (des Formulars) darzustellen sind; wenn das
nicht moglich ist, sollen sie im ersten Teil des Formulars auf hdchstens zwei Seiten dargestellt werden,
wobei die in Abs. 2 Z 1 bis 7 angeflihrten Informationen auf der ersten Seite des Formulars anzugeben
sind. Die Anordnung zur Darstellung auf der ersten Seite umfasst auch die Zusatzinformation beim
Zahlungsaufschub (Art. 11 Abs. 2 lit. f), weshalb im 5. Abschnitt hierauf verwiesen wird (8 40).

Abs. 4 setzt die Darstellungsart und die Auflistung der Inhalte der ergénzenden vorvertraglichen
Informationen laut Art. 11 Abs. 4 um:

Z 1 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. a um.
Z 2 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. b um.
Z 3 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. c um.
Z 4 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. d um.
Z 5 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. e um.
Z 6 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. fum.
Z 7 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. g um.
Z 8 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. h um.
Z 9 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. i um.
Z 10 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. j um.
Z 11 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. k um.
Z 12 setzt Art. 11 Abs. 4 lit. | um.

In dieser Bestimmung wird auch — hinsichtlich der Umsetzung von Art. 11 Abs. 4 — vom Wabhlrecht in
Art. 2 Abs. 8 Gebrauch gemacht: Einige Bestimmungen der Richtlinie (Art. 8 Abs. 3 lit. d, lit. e und lit. f,
Art. 10 Abs. 5, Art. 11 Abs. 4, Art. 21 Abs. 3) konnen fiir ,,Kleinkredite” (Gesamtkreditbetrag unter EUR
200), zins- und gebuhrenfreie Kredite sowie Kreditvertrage, nach denen der Kredit binnen drei Monaten
zuriickzuzahlen ist und bei denen nur geringe Kosten anfallen, unangewendet bleiben. Auf die
Erlauterungen zu § 8 wird verwiesen.

Abs. 5 setzt Art. 11 Abs. 5 zur Darstellung der Informationen im Formular nach Anhang Il um. Auf die
Erl&uterungen zu § 10 Abs. 6 wird verwiesen.

Abs.6 und Abs.7 setzen Art.11 Abs.6 um. Art.11 Abs.6 erster Satz der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie sieht (unverdndert zur Vorgangerbestimmung) vor, dass bei fernmundlicher
Kommunikation im Sinn von Art. 3 Abs. 3 der Richtlinie 2002/65/EG abweichend von Art. 11 Abs. 4 der
neuen Verbraucherkreditrichtlinie die nach Art. 3 Abs. 3 lit. b zweiter Gedankenstrich der Richtlinie
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2002/65/EG zur Verfiigung zu stellende Beschreibung der Hauptmerkmale der Finanzdienstleistung
zumindest die in Art. 11 Abs. 2 vorgesehenen Angaben enthalten muss. Die vorgeschlagenen Abs. 6 und
7 entsprechen § 10 Abs. 9 und 10, sodass auf die Erlduterungen zu diesen Bestimmungen verwiesen
werden kann.

Abs. 8 setzt Art. 11 Abs. 7 um und enthélt die Verpflichtung des Kreditgebers, dem Verbraucher auf
Verlangen unentgeltlich eine Kopie des Kreditvertragsentwurfs zur Verfugung zu stellen. Auf die
Erléuterungen zu § 10 Abs. 11 wird verwiesen.

Abs. 9 setzt Art. 11 Abs.8 um sowie samtliche Absatze des Art. 11, soweit Kreditvermittler als
Normadressaten angesprochen sind. Im Ubrigen wird auf die Erlauterungen zu § 10 Abs. 13 verwiesen.

Zug812

Diese Bestimmung setzt Art. 12 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (Vorbildbestimmung Art. 16 der
Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 8 Abs. 6 HIKrG) um. Nunmehr werden die Regelungen zu den
angemessenen Erlauterungen (vormals Art. 5 Abs. 6 der Richtlinie 2008/48/EG sowie Art. 16 der
Richtlinie 2014/17/EU) nicht mehr in die Bestimmung zu den vorvertraglichen Informationen eingefligt
(siehe 8 6 Abs. 6 und 7 VKrG aF, siehe auch 8 8 Abs. 6 HIKrG), sondern entsprechend der Systematik
der Richtlinie in einer eigenen Bestimmung umgesetzt.

Abs. 1 setzt Art. 12 Abs. 1 um und gleicht weitgehend § 8 Abs. 6 HIKrG. Es wird angeordnet, dass der
Kreditgeber dem Verbraucher — kostenlos und vor Abschluss des Kreditvertrags — angemessene
Erlauterungen zu den angebotenen Kreditvertragen und etwaigen Nebenleistungen zu geben hat, damit
der Verbraucher in die Lage versetzt wird, zu beurteilen, ob die vorgeschlagenen Kreditvertrage und die
Nebenleistungen seinen Bedirfnissen und seiner finanziellen Situation gerecht werden. ErwGr 45 fihrt
dazu aus, dass Kreditgeber und Kreditvermittler dem Verbraucher unentgeltlich angemessene
Erlauterungen der einschldgigen Informationen auf personalisierte Weise erteilen sollen, sodass er ihre
moglichen Auswirkungen auf seine wirtschaftliche Situation, einschlieBlich rechtlicher und finanzieller
Folgen, die sich aus einer nicht ordnungsgemé&Ren Erfullung vertraglicher Verpflichtungen ergeben
kdnnen, einschétzen kann. Die angemessenen Erlauterungen missen sich nach der Aufzéhlung in Z 1 bis
4 insbesondere auf die vorvertraglichen Informationen (nach § 10 oder § 11) sowie Informationen Uber
die Pflichten des Kreditvermittlers beziehen, auf die Hauptmerkmale der angebotenen Produkte, auf die
moglichen spezifischen Auswirkungen der angebotenen Produkte auf den Verbraucher, einschliellich der
Konsequenzen bei Zahlungsverzug oder -ausfall, sowie darauf, ob und mit welchen Folgen jeder einzelne
Bestandteil eines allfalligen Pakets gesondert beendet werden kann.

Zu den ,,angemessenen Erlduterungen® nach Art. 5 Abs. 6 der Richtlinie 2008/48/EG wird auf das Urteil
des EuGH vom 18.12.2014, C-449/13 ,,CA Consumer Finance®, verwiesen: Demnach legt die Richtlinie
nicht fest, in welcher Form die angemessenen Erléuterungen zu erteilen sind, nicht ausgeschlossen ist,
dass diese mundlich im Zuge eines Gesprachs erteilt werden kénnen (siehe Rz 47).

Abs. 2 (dbernimmt die bisher schon in 86 Abs.6 VKrG aF enthaltene Erlduterungspflicht zu
Tilgungstragerkrediten; Abs.3 die in 86 Abs.7 VKrG aF enthaltene Erlduterungspflicht zu
Fremdwahrungskrediten. Damit wird vom Wahlrecht in Art. 12 Abs. 2 Gebrauch gemacht, nach dem die
Mitgliedstaaten das Erfordernis nach Abs. 1 in begriindeten Fallen in Bezug auf die Art und Weise der
Erléuterungen nach Abs. 1 sowie deren Umfang an die Umsténde der Situation, in der der Kredit
angeboten wird, an die Person, der der Kredit angeboten wird, und an die Art des angebotenen Kredits
anpassen kénnen. Auf die Erlauterungen zu 8 6 Abs. 6 und 7 VKrG aF (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 16)
wird verwiesen.

Die praktischen Auswirkungen sind vermutlich denkbar gering, zumal die Vergabe solcher Kredite an
Verbraucher nicht mehr géngig ist: https://www.fma.gv.at/wp-content/plugins/dw-
fma/download.php?d=6446&nonce=2b07c0b5751d5fbc (abgerufen am 6.11.2025).

Mit Abs. 4 wird vorgeschlagen, im Rahmen des durch Art. 12 Abs. 2 gewdhrten Spielraums eine
Prazisierung der Erlauterungspflicht bei Krediten mit variablem Sollzinssatz vorzunehmen; der
Verbraucher ist in diesen Féllen in angemessener Weise auf das fur ihn mit solchen Krediten verbundene
Zinsanderungsrisiko hinzuweisen. Insbesondere bei hoheren Betrdgen werden die Erlduterungen auch
eine Darstellung der mdglichen Auswirkungen auf die monatliche Kreditrate enthalten missen. Bei
langerer Laufzeit des Kredits werden sich die Erluterungen zum Zinsénderungsrisiko an den
entsprechenden Vorgaben des HIKrG (siehe A.4. und A.6. iVm B.4.(2) und B.6.(4) Anhang Il des
HIKrG) zu orientieren haben.
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Zu 8§13

Der vorgeschlagene § 13 setzt Art. 13 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um. Diese Bestimmung hat
keine Vorgangerbestimmung und erganzt die vorvertragliche Informationspflicht in § 10 Abs.5 Z 13
bzw. § 11 Abs. 4 Z 8. Nach § 13 sind Kreditgeber und Kreditvermittler verpflichtet, den Verbraucher klar
und verstandlich zu informieren, wenn sie ihm ein Angebot unterbreiten, das auf der Grundlage einer
automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten personalisiert wurde.

Wie aus ErwGr 46 hervorgeht, hat der Unionsgesetzgeber bei dieser Regelung an Kl-Systeme gedacht.
Kreditgeber und Kreditvermittler haben daher Verbraucher zu informieren, dass der ihnen vorgelegte
Preis auf der Grundlage einer automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten einschliellich
abgeleiteter Daten personalisiert worden ist, damit ,sie die potenziellen Risiken bei ihrer
Kaufentscheidung beriicksichtigen kdnnen®. Kreditgeber und Kreditvermittler sind unverdndert nach
Art. 14 Abs. 2 lit. f DSGVO verpflichtet, Verbraucher, die das Angebot erhalten, tber die fir die
Personalisierung des Angebots verwendeten Datenquellen zu informieren.

Die Bestimmung gilt somit unbeschadet der DSGVO und soll einen uber die DSGVO hinausgehenden
Schutz bieten.

Zug§ 14

Diese Bestimmung setzt die in der Vorgangerrichtlinie noch nicht enthaltene Regelung zu Kopplungs-
und Bindelungsgeschéften des Art. 14 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (Vorbildbestimmung
Art. 12 der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 23 HIKrG) um. Die vorgeschlagenen Abs. 3 und 4
machen jeweils Gebrauch von den in Art. 14 Abs. 2 und Abs. 3 genannten Wahlrechten.

Abs. 1 Gbernimmt die Definition des Kopplungsgeschéfts aus Art. 3 Z 15 und ist ident mit § 23 Abs. 1
HIKrG (siehe Art. 4 Z 26 der Richtlinie 2014/17/EU). Nach dieser Definition ist ein Kopplungsgeschéaft
das Angebot oder der Abschluss eines Kreditvertrags in einem Paket gemeinsam mit anderen gesonderten
Finanzprodukten oder -dienstleistungen, bei dem der Kreditvertrag nicht separat von dem Verbraucher
abgeschlossen werden kann.

Abs. 2 legt entsprechend der Vorgabe der Richtlinie fest, dass Kopplungsgeschéfte grundsatzlich (mit
Ausnahme der in den folgenden Absatzen genannten Félle) unzuléssig sind.

ErwGr 47 lautet: ,In der Regel sollten Kopplungspraktiken nicht zulédssig sein, es sei denn, die
gemeinsam mit dem Kreditvertrag angebotene Finanzdienstleistung oder das gemeinsam mit dem
Kreditvertrag angebotene Finanzprodukt kénnte nicht getrennt angeboten werden, da sie bzw. es fester
Bestandteil des Kredits ist, zum Beispiel im Fall einer Uberziehungsméglichkeit.

Abs. 3 setzt Art. 14 Abs. 2, der weitgehend Art. 12 Abs. 2 lit. a der Richtlinie 2014/17/EU entspricht, um.
Die Formulierung entspricht inhaltlich § 23 Abs. 3 Z1 HIKrG. Im Sinne der Einheitlichkeit und des
Gleichklangs mit der Umsetzung der Richtlinie 2014/17/EU im HIKrG wird auch hier vom Wabhlrecht
Gebrauch gemacht und die Kopplung von Kreditvertrdgen mit der Eroffnung oder Fihrung eines
Zahlungs- oder Sparkontos vom neuen Verbot der Kopplungsgeschafte ausgenommen. Dadurch sollte es
— mangels bisher geltendem Verbot von Kopplungsgeschaften — zu keinen weitreichenden Anderungen in
der Praxis des Verbraucherkreditrechts kommen, zumal Kreditgeber schon bisher die Er6ffnung oder
Fuhrung eines Zahlungs- oder Sparkontos verlangen konnten. Soweit die Zulassigkeit eines solchen
Verlangens schon bisher aus anderen nicht speziell im Verbraucherkreditrecht liegenden Grinden
eingeschrankt war, bleibt die Rechtslage unverandert; so sollen etwa das gesetzliche Kiindigungsrecht des
Verbrauchers nach 8 51 Abs. 1 ZaDIG 2018 ebenso wie allfallige im Rahmen der Inhaltskontrolle von
Klauseln zu beachtende Grenzen der Zul&ssigkeit unberihrt bleiben.

Hinzuweisen ist darauf, dass der EUGH im Urteil vom 15.10.2020, C-778/18, zur Auslegung des
vergleichbaren Art. 12 Abs. 2 lit. a der Richtlinie 2014/17/EU ausgesprochen hat, dass die genannte
Bestimmung einer nationalen Regelung entgegensteht, die es dem Kreditgeber erlaubt, einen
Kreditnehmer beim Abschluss eines Wohnimmobilienkreditvertrags im Gegenzug fiir einen individuellen
Vorteil zu verpflichten, alle seine Einkiinfte aus nicht selbstdndiger Arbeit oder diesen gleichgestellte
Bezlige unabhéngig von der Hohe, den Falligkeiten und der Laufzeit des Kredits per Dauerauftrag auf ein
bei diesem Kreditgeber erdffnetes Zahlungskonto flieBen zu lassen. Die in Art. 12 Abs. 2 lit. a der
Richtlinie 2014/17/EU genannte Ausnahme ist namlich eng auszulegen; eine dem Kreditgeber
eingerdumte Mdoglichkeit, den Eingang sdmtlicher Einkiinfte des Verbrauchers zu verlangen, ware mit
Blick auf die genannten Zwecke unverhéltnisméRig und dem Verbraucherschutz sowie dem Ziel der
Bankenmobilitat der Verbraucher widersprechend.

Abs. 4 setzt Art. 14 Abs. 3 und 5 (Wahlrecht) um. Art. 14 Abs. 3 entspricht weitgehend dem in § 23
Abs. 4 HIKrG umgesetzten Art. 12 Abs. 4 der Richtlinie 2014/17/EU und ermdglicht die Kopplung von
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Kreditvertrdgen mit dem Abschluss von Versicherungsvertrdgen, wobei auch Versicherungspolicen eines
anderen Anbieters akzeptiert werden missen. Art. 14 Abs. 5 sieht eine Mindestfrist von drei Tagen fir
den Vergleich von Versicherungsangeboten vor, wahrend der die Angebote nicht geédndert werden durfen.
Wegen des inhaltlichen Zusammenhangs und vor dem Hintergrund, dass Art. 14 Abs. 3 bis 5 bei der
politischen Einigung zur Richtlinie noch in einem einzigen Absatz enthalten waren, sollen Art. 14 Abs. 3
und Art. 14 Abs. 5 im vorgeschlagenen Abs. 4 zusammengefasst werden. Dadurch wird klargestellt, dass
sich die dreitadgige Bedenkfrist zum Vergleich von Versicherungsangeboten auf die in Art. 14 Abs. 3 der
Richtlinie angesprochenen ,,gekoppelten” Versicherungen bezieht. Ebenso wird dadurch verdeutlicht,
dass sich die Pflicht, den Verbraucher zu informieren, nicht nur auf die dreitdgige Frist bezieht, sondern
ebenso auf den im ersten Satz genannten Umstand, dass der Kreditgeber auch eine andere — gleichwertige
— Versicherungspolice akzeptieren muss. Zu beachten ist, dass nach Abs. 4 der Kreditgeber ,unter
Beriicksichtigung von VerhéltnisméaBigkeitserwdgungen“ — somit nur dann, wenn es zur Art des
Kreditvertrags in  angemessener Relation steht — den Abschluss eines einschldgigen
Versicherungsvertrags verlangen kann.

Abs. 5 setzt Art. 14 Abs. 4 (,,Right to be forgotten®) um. Nach Abs. 5 ist es verboten, personenbezogene
Daten (ber die Diagnose onkologischer Erkrankungen der Verbraucher fir die Zwecke einer
Versicherung im Zusammenhang mit einem Kreditvertrag zu verwenden, wenn die Beendigung der
medizinischen Behandlung 15 Jahre oder langer zuriickliegt.

ErwGr 48 flhrt dazu aus, dass diese Bestimmung Verbrauchern, die eine Krebserkrankung tberlebt
haben, gleichberechtigten Zugang zu Versicherungen im Zusammenhang mit Kreditvertradgen verschaffen
soll. Fir viele Krebstuberlebenden seien Pramien oft unerschwinglich hoch, obwohl sie seit vielen Jahren
oder sogar Jahrzehnten geheilt sind.

Es wird vorgeschlagen, die in der Richtlinie vorgesehene Hochstfrist von 15 Jahren auch im nationalen
Recht zu verankern, da es bei unterschiedlichen Vorerkrankungen durchaus unterschiedliche Fristen
geben kann, nach deren Ablauf eine schwere Folgeerkrankung nicht mehr zu erwarten ist. Diese
Hdochstfrist bedeutet indes nicht, dass Daten Uber kirzer zurlickliegende Krankheiten jedenfalls verwendet
werden durfen, denn nach § 11a VersVG dirfen personenbezogene Gesundheitsdaten im Zusammenhang
mit Versicherungsverhéltnissen, bei welchen der Gesundheitszustand des Versicherten erheblich ist, nur
unter engen Voraussetzungen verarbeitet werden. So dirfen zB Daten (ber Vorerkrankungen nur dann
erhoben und verarbeitet werden, soweit dies zur Beurteilung, ob und zu welchen Bedingungen ein
Versicherungsvertrag abgeschlossen wird, unerlésslich ist. Unerlasslich kann aber die Erhebung von
Vorerkrankungen bei Lebensversicherungen zur Abschatzung des Risikos nur dann sein, wenn es ein
statistisch relevantes Risiko eines vorzeitigen Ablebens aufgrund der Vorerkrankung gibt. Wenn sich ein
solches Risiko empirisch nicht nachweisen l&sst, darf nach solchen Erkrankungen auch nicht gefragt
werden.

Obwohl sich das bereits aus § 11a VersVG ergibt, wird vorgeschlagen, diese Grundsétze der Klarheit
halber im Gesetz zu verankern: Die Verwendung von Gesundheitsdaten beziglich onkologischer
Krankheiten soll demnach auch dann nicht zuldssig sein, wenn eine frihere Erkrankung aufgrund
wissenschaftlicher Erkenntnisse keine statistisch relevante Erhéhung der Gefahr bewirkt. Denn nur bei
einer relevanten Gefahrenerhéhung kann sich die Vorerkrankung in der Préamienkalkulation
niederschlagen und demnach zur Beurteilung, ob und zu welchen Bedingungen der Versicherungsvertrag
abgeschlossen wird, unerlésslich im Sinne des § 11a VersVG sein.

Abs. 6 Obernimmt die Definition des Bundelungsgeschafts aus Art. 3 Z 16 und halt fest, dass die
vorangehenden Absatze die Zul&ssigkeit von Blindelungsgeschéften nicht beriihren.

Zu §15

Diese Bestimmung setzt Art. 15 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie zu den Anforderungen an die
Zustimmung des Verbrauchers zum Abschluss eines Kreditvertrags oder zum Erwerb von
Nebenleistungen bei Verwendung von voreingestellten Optionen bzw. ,,Késtchen® um.

Abs. 1:

Art. 15 Abs. 1, fiir den es keine Vorbildbestimmung in der Richtlinie 2008/48/EG oder der Richtlinie
2014/17/EU gibt, sieht nun vor, dass es (dem Kreditgeber oder Kreditvermittler) nicht méglich sein soll,
die Zustimmung des Verbrauchers zum Abschluss eines Kreditvertrags oder zum Erwerb von
Nebenleistungen, die durch voreingestellte Optionen angeboten werden, ,als gegeben anzusehen®.
Stillschweigen, Untétigkeit oder vorgegebene Optionen, wie etwa bereits angekreuzte Késtchen, sollten
daher nicht als Zustimmung des Verbrauchers angesehen werden (ErwGr 49).
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Eine — ihrer Zielsetzung nach — vergleichbare Bestimmung findet sich in der Richtlinie 2011/83/EU; nach
Art. 22 der Richtlinie 2011/83/EU (umgesetzt durch § 6¢c KSchG idF VRUG, BGBI. | Nr. 33/2014) hat
der Unternehmer, bevor der Verbraucher durch den Vertrag oder das Angebot gebunden ist, die
ausdriickliche Zustimmung des Verbrauchers zu jeder Extrazahlung einzuholen, die Gber das vereinbarte
Entgelt fur die Hauptleistungspflicht des Unternehmers hinausgeht. Hat der Unternehmer vom
Verbraucher keine ausdriickliche Zustimmung eingeholt, sondern sie dadurch herbeigefiihrt, dass er
Voreinstellungen verwendet hat, die vom Verbraucher abgelehnt werden mussen, wenn er die zusétzliche
Zahlung vermeiden will, so hat der Verbraucher Anspruch auf Erstattung dieser Zahlung.

Ebenso wie in 8 6¢c KSchG soll auch hier die Verwendung voreingestellter Optionen dazu filhren, dass es
an einer wirksamen Zustimmung des Verbrauchers mangelt; daraus folgt die ,,schwebende®
Unwirksamkeit der Vereinbarung (vergleichbar den Regelungen zur mangelnden Geschéftsfahigkeit,
siehe ErlautRV 89 BIgNR 25. GP 18).

Abs. 1 letzter Satz er6ffnet ebenso wie § 6¢ Abs. 3 KSchG die Mdglichkeit, die Unwirksamkeit der
Vereinbarung durch eine nachtrégliche Zustimmung des Verbrauchers zu sanieren. Damit sollen vor
allem jene Félle abgedeckt werden, in denen der Verbraucher die Erklarung trotz Voreinstellung der
Option genau so abgeben und den Vertrag mit diesem Inhalt schlieBen wollte. In diesem Fall kann der
Verbraucher am Vertrag mit dem urspriinglich angebotenen Inhalt riickwirkend festhalten.

Mit Abs. 2 soll Art. 15 Abs. 2 umgesetzt werden. Bedient sich der Kreditgeber oder Kreditvermittler
,Kastchen“, um Kreditvertrige oder Nebenleistungen anzubieten, werden erhdhte Anforderungen an die
Willenserklarung des Verbrauchers gestellt: Die Zustimmung des Verbrauchers muss diesfalls durch eine
unmissverstandliche und eindeutige bestatigende Handlung erteilt werden, mit der freiwillig, fur den
konkreten Fall, in informierter Weise und unmissverstandlich bekundet wird, dass der Verbraucher mit
dem Inhalt und dem Wesensgehalt des durch das Késtchen vermittelten Angebots einverstanden ist. Der
Kreditgeber oder Kreditvermittler soll also verpflichtet werden, im Fall der Verwendung von Kastchen
sicherzustellen, dass der Verbraucher seine Erklarung in der geforderten Qualitit abgeben kann. Eine
Verletzung dieser Verpflichtung kann nach den allgemeinen zivilrechtlichen Regeln irrtums- oder
schadenersatzrechtliche Folgen haben.

Zu 8§16

Diese Bestimmung, die Anforderungen fur Beratungsdienstleistungen festlegt, setzt Art. 16 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie um, soweit die Zustédndigkeit des Bundesministeriums fiir Justiz betroffen ist
(Abs. 1 bis 3). Siehe auch Wohlverhaltenspflichten nach § 21.

Abs. 1 Gbernimmt die Definition aus Art. 3 Z 17. Da diese Definition inhaltlich gleich mit jener in der
Richtlinie 2014/17/EU ist, wird der Text aus § 14 Abs. 1 HIKrG bernommen.

Abs. 2 setzt Art. 16 Abs.1 um; die Formulierung entspricht § 14 Abs. 2 HIKrG. Demnach haben
Kreditgeber und Kreditvermittler den Verbraucher zu informieren, ob Beratungsdienstleistungen erbracht
werden oder erbracht werden kénnen.

Abs. 3 setzt Art. 16 Abs. 2 nahezu wortgleich um. Die Bestimmung entspricht weitgehend Art. 22 Abs. 2
der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 14 Abs. 3 HIKrG. Sofern Beratungsdienstleistungen erbracht
werden, ist der Verbraucher nach dieser Bestimmung vorab dariiber zu informieren, welche Bandbreite an
Produkten den Empfehlungen zugrunde liegt, sowie ber die Hohe des fir die Beratungsdienstleistungen
zu entrichtenden Entgelts. Zur neuen Formulierung ,,auf Papier oder auf einem anderen dauerhaften
Datentriger nach Wahl des Verbrauchers* siehe die Erlduterungen zu § 9 Abs. 1.

ErwGr 50 fiihrt dazu Folgendes aus: ,,(...) Bei der Erbringung von Beratungsdienstleistungen sollten die
Kreditgeber oder die Kreditvermittler angeben, ob sich die Empfehlung nur auf ihr eigenes
Produktspektrum oder auf ein breites Spektrum von Produkten aus dem gesamten Markt stiitzt, damit der
Verbraucher verstehen kann, auf welcher Grundlage die Empfehlung abgegeben wird. Ferner sollte der
Kreditgeber und der Kreditvermittler das vom WVerbraucher fir die Beratungsdienstleistungen zu
entrichtende Entgelt bzw. — wenn sich der Betrag zum Zeitpunkt der Mitteilung nicht feststellen l&sst —
die fiir seine Berechnung verwendete Methode angeben. (...)*

Abs. 4 setzt Art. 16 Abs. 3, der Art. 22 Abs. 3 der Richtlinie 2014/17/EU &hnelt, um und enthalt
Regelungen fiir die Erbringung von Beratungsdienstleistungen. Demnach miissen Kreditgeber oder
Kreditvermittler, die Beratungsdienstleistungen erbringen, den Verbraucher zur Erteilung der
erforderlichen Informationen auffordern, um geeignete Kreditvertrdge empfehlen zu kdnnen (Z 1). Auf
der Grundlage dieser Informationen, die zum Bewertungszeitpunkt aktuell sein mdissen, sind die
finanzielle Situation und die Bedurfnisse des Verbrauchers zu bewerten (Z 2). In die Beratung ist eine
ausreichende Zahl von Kreditvertrdgen aus der Produktpalette einzubeziehen, wobei unter
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Berucksichtigung der Bedirfnisse, der finanziellen Situation und der personlichen Umsténde des
Verbrauchers ein geeigneter Kreditvertrag (oder mehrere geeignete Kreditvertrdge) zu empfehlen sind
(Z 3). Bei der Erbringung der Beratungsdienstleistungen ist im besten Interesse des Verbrauchers zu
handeln (Z 4). Dem Verbraucher ist eine Aufzeichnung der Empfehlung zur Verfiigung zu stellen (Z 5);
zur neuen Formulierung ,,auf Papier oder auf einem anderen dauerhaften Datentridger nach Wahl des
Verbrauchers® siehe die Erlduterungen zu § 9 Abs. 1.

Die Warnpflicht nach Art. 16 Abs. 5 (bisher gab es nur ein Wahlrecht in Art. 22 Abs. 5 der Richtlinie
2014/17/EU) wurde in die Auflistung (Z 6) aufgenommen. Demnach ist der Verbraucher zu warnen,
wenn ein Kreditvertrag unter Berlcksichtigung der finanziellen Situation des Verbrauchers
mdoglicherweise ein spezifisches Risiko fur den Verbraucher birgt.

ErwGr 50 fiihrt dazu Folgendes aus: ,,(...) Die Beratung sollte stets im besten Interesse des Verbrauchers
erfolgen, indem Berater sich {ber die Bedirfnisse und Umstidnde des Verbrauchers informieren und
Kreditvertrage empfehlen, die den Bedurfnissen, der finanziellen Situation und den persénlichen
Umstanden des Verbrauchers gerecht werden, wobei auch das Ziel zu beriicksichtigen ist,
Zahlungsausfélle und Zahlungsriickstande zu minimieren. Dariiber hinaus sollte bei der Beratung eine
ausreichend grofle Zahl von Kreditvertrdgen aus dem Produktspektrum des Beraters berlcksichtigt
werden.*

Zu 8§17

Im Vergleich zur Vorgangerrichtlinie (Art. 8 der Richtlinie 2008/48/EG) wurde Art. 18 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie zur Kreditwirdigkeitspriifung wesentlich verandert und an die VVorgaben der
Richtlinie 2014/17/EU (Art. 18 und Art. 20 der Richtlinie 2014/17/EU) angenéhert, indem die VVorgaben
zur Bonitatspriifung deutlich ausgedehnt, die Informationen, die fur die Bonitéatspriifung herangezogen
werden dirfen, néher determiniert, ein Kreditvergabeverbot vorgesehen und neue Regelungen zur
Bonitatspriifung durch Kiinstliche Intelligenz eingefuhrt wurden.

Abs. 1 setzt Art. 18 Abs. 1 um (&hnlich zu Art. 18 Abs. 1 der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 9
Abs. 1 HIKrG). Abs. 1 letzter Satz setzt Art. 18 Abs. 5 um.

Der vorgeschlagene Abs. 1 ordnet an, dass der Kreditgeber vor Abschluss eines Kreditvertrags eine
eingehende Prifung der Kreditwirdigkeit des Verbrauchers vornehmen muss, um im Interesse des
Verbrauchers unverantwortliche Kreditvergabepraktiken und Uberschuldung zu verhindern, wobei fiir die
Prifung, ob der Verbraucher seinen Verpflichtungen nachkommen wird, relevante Faktoren in
angemessener Form zu bericksichtigen sind. Auch ErwGr 54 fihrt aus, dass die Prifung der
Kreditwirdigkeit verhaltnismaRig sein und im Interesse des Verbrauchers erfolgen soll, um
unverantwortliche Kreditvergabepraktiken und Uberschuldung zu verhindern. Bei einem Kredit mit
variablem Sollzinssatz wird bei der Prifung der Kreditwirdigkeit von der Annahme auszugehen sein,
dass der Sollzinssatz bei frihestmdglicher Gelegenheit die vereinbarte Obergrenze oder, wenn keine
Obergrenze vereinbart ist, den Wert erreicht, der sich ergibt, wenn der in der Zinsanpassungsklausel
vereinbarte Referenzzinssatz den héchsten Wert der mindestens letzten zehn Jahre oder des kiirzeren
Zeitraums seiner Veroffentlichung erreicht.

Weiters hélt ErwGr 54 — im Sinne einer Klarstellung — auch fest, dass eine positive Prifung die
Vertragsfreiheit des Kreditgebers in Bezug auf die Gewéhrung von Krediten unberihrt lassen sollte. Eine
positive Kreditwirdigkeitsprifung bedeutet somit keinen Anspruch auf Abschluss eines Kreditvertrags.

Bei mehreren Kreditnehmern hat der OGH (6 Ob 80/21i SZ 2021/60) aus der Textierung des § 9 HIKrG
(Erfiillung ,,in der gemal diesem Vertrag vorgeschriebenen Weise®) auch fiir das VKrG abgeleitet, dass
die Kreditriickzahlung nicht mit den finanziellen Mitteln eines Solidarschuldners alleine, sondern mit dem
Einkommen aller Solidarschuldner gewéhrleistet sein muss.

Abs. 1 letzter Satz ordnet nun ausdriicklich an, dass, wenn der Kreditantrag von mehr als einem
Verbraucher gemeinsam gestellt wird, der Kreditgeber die Kreditwiirdigkeitsprifung auf der Grundlage
der gemeinsamen Rickzahlungsféhigkeit der Verbraucher durchzufiuhren hat (siehe auch ErwGr 54,
wonach der die Kreditwirdigkeitsprifung auf der Grundlage der gemeinsamen Rickzahlungsfahigkeit
»erfolgen konnte*). Freilich bedeutet eine positive Kreditwiirdigkeitspriifung wie oben dargestellt nicht,
dass der Kreditvertrag vom Kreditgeber abgeschlossen werden muss. Aus der Anordnung, dass die
Prifung der Kreditwirdigkeit auf der Grundlage der gemeinsamen Rickzahlungsfahigkeit der
Verbraucher durchzufiihren ist, kann lediglich gefolgert werden, dass eine auf diese Weise durchgefihrte
Kreditwurdigkeitsprifung korrekt ist und bei positivem Ergebnis einer Kreditvergabe nicht entgegensteht.
Der Kreditgeber ist aber nicht gehindert, bei seiner Entscheidung Uber die Kreditvergabe dennoch die
Ruckzahlungsfahigkeit der einzelnen Kreditnehmer in Betracht zu ziehen.
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Die vorgeschlagene Bestimmung erfasst Verbraucher, die (als Schuldner) einen Kreditvertrag
abschlieen; wenn Verbraucher als Biirgen, Garanten oder im Weg eines nachtraglichen Schuldbeitritts
auftreten, bestehen fur die Kreditwirdigkeitsprufung in Bezug auf den Interzedenten aufsichtsrechtliche
Vorgaben (siehe etwa Leitlinien fir die Kreditvergabe und Uberwachung vom 29.5.2020,
EBA/GL/2020/06, Rz 166). Dartiber hinaus kann davon ausgegangen werden, dass besonders ausgepragte
Falle von ,,Schieflagen* vom allgemeinen Sittenwidrigkeitskorrektiv (§ 879 Abs. 1 ABGB) erfasst sind.
Jedenfalls besteht bei Interzession von Verbrauchern in Féllen eines unbilligen Missverhéltnisses zur
Leistungsfahigkeit des Interzedenten weiterhin das richterliche MaRigungsrecht nach § 25d KSchG.

Abs. 2 zum Vorgang der Kreditwirdigkeitsprifung und den dabei einzuholenden Informationen tber
Einkommen, Ausgaben sowie andere finanzielle und wirtschaftliche Umsténde des Verbrauchers setzt
Art. 18 Abs. 3 (vgl. Art. 20 Abs. 1 der Richtlinie 2014/17/EU) um. ErwGr 55 verweist zum Umfang der
(zuléssigerweise) einzuholenden Informationen auf die in den Leitlinien der Europdischen
Bankenaufsichtsheh6rde vom 29.5.2020 fiir die Kreditvergabe und Uberwachung enthaltenen Leitlinien
dariiber, welche Datenkategorien flir die Verarbeitung personenbezogener Daten  zur
Kreditwirdigkeitspriifung verwendet werden diirfen; dazu gehoéren Belege fur Einkiinfte oder andere
Ruckzahlungsquellen, Informationen dber finanzielle Vermdégenswerte und Verbindlichkeiten oder
Informationen Uber andere finanzielle Verpflichtungen. Unzuldssig ist die Erfassung besonderer
Kategorien personenbezogener Daten nach Art.9 Abs.1 DSGVO wie etwa Gesundheitsdaten
einschlieBlich Daten zu Krebserkrankungen.

Abs. 3 setzt Art. 18 Abs. 2 (vgl. Art. 20 Abs. 2 der Richtlinie 2014/17/EU) um und sieht vor, dass der
Kreditvermittler dem Kreditgeber die vom Verbraucher erhaltenen erforderlichen Angaben im Einklang
mit der DSGVO korrekt zu Ubermitteln hat. Freilich ist die DSGVO jedenfalls allgemein und nicht nur in
diesem Fall anzuwenden.

Abs. 4 setzt Art. 18 Abs. 4 um (vgl. Art. 18 Abs. 2 der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in 8§ 9 Abs. 4
HIKrG). Demnach ist der Kreditgeber verpflichtet, Verfahren fur die Priifung der Kreditwirdigkeit nach
Abs. 1 festzulegen, zu dokumentieren und beizubehalten. Ebenso hat er die in Abs. 2 genannten (ihm
Ubermittelten) Informationen zu dokumentieren und aufzubewahren.

Abs. 5 setzt Art. 18 Abs. 8 um, der die Rechte des Verbrauchers beim Einsatz von automatisierter
Verarbeitung personenbezogener Daten bei der Kreditwirdigkeitsprifung regelt. Demnach ist der
Verbraucher insbesondere berechtigt, das Eingreifen einer (menschlichen) Person aufseiten des
Kreditgebers zu verlangen, klare und verstdndliche Erléuterungen einschlieBlich der Logik und der
Risiken der automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten zu erhalten, dem Kreditgeber seinen
eigenen Standpunkt darzulegen und eine Uberpriifung der Kreditwiirdigkeitspriifung samt der
Entscheidung (ber die Kreditgewédhrung zu erreichen. Auf 8 17 Abs. 8 wird hingewiesen. Bei der
Umsetzung wurde der Richtlinienwortlaut bernommen, wobei davon auszugehen ist, dass eine
automatisierte  Verarbeitung gemeint ist, die Einfluss auf die inhaltliche Bewertung der
Kreditwurdigkeitsprifung haben kann; rein prozessuale Unterstlitzungshandlungen, die automatisiert
erfolgen, aber unabhéngig von der Kreditwirdigkeitspriifung sind, genligen nicht flr eine Auslésung des
Anspruchs.

ErwGr 56 filhrt dazu aus, dass Verbraucher bei einer Bonitétspriifung durch KI-Systeme das Recht haben
sollten, menschliches Eingreifen seitens des Kreditgebers zu erwirken. Unbeschadet der DSGVO sollte
der Verbraucher das Recht auf eine aussagekraftige und verstandliche Erlauterung der vorgenommenen
Prufung und der Funktionsweise der verwendeten automatisierten Verarbeitung, einschlieBlich der
wichtigsten Variablen, der zugrunde liegenden Logik und der betreffenden Risiken, sowie das Recht
haben, seinen Standpunkt darzulegen und eine Uberpriifung der Kreditwirdigkeitspriifung und eine
Uberpriifung der Entscheidung tber die Kreditgewéhrung zu verlangen. Die Maoglichkeit, eine solche
Uberpriifung zu verlangen, sollte nicht notwendigerweise dazu fiihren, dass dem Verbraucher ein Kredit
gewéhrt wird.

Diese Bestimmung lasst die Verpflichtungen nach Art. 22 und Art. 13 Abs. 2 lit. f und Art. 14 Abs. 2
lit. g DSGVO unberihrt und bietet darliber hinausgehenden Schutz.

Abs. 6 setzt Art. 18 Abs. 6 (vgl. Art. 18 Abs. 5 lit. a der Richtlinie 2014/17/EU) um. Anders als bisher
sieht die Richtlinie nunmehr ein Kreditvergabeverbot bei mangelnder Bonitdt (wie bei Richtlinie
2014/17/EU, umgesetzt in § 9 HIKrG) vor. An die Stelle der bisher in § 7 Abs. 2 VKrG aF vorgesehenen
Warnpflicht tritt nunmehr ein Verbot der Kreditvergabe.

Abs.7 setzt Art.18 Abs.10 iber die erneute Kreditwiirdigkeitsprifung bei Anderung des
Gesamtkreditbetrags nach Abschluss des Kreditvertrags um. Die Bestimmung ahnelt Art. 8 Abs. 2 der
Richtlinie 2008/48/EG (umgesetzt in § 7 Abs. 3 VKrG aF). Vgl. auch Art. 18 Abs. 6 der Richtlinie
2014/17/EU.
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Abs. 8 setzt Art. 18 Abs. 9 um (vgl. Art. 18 Abs. 5 der Richtlinie 2014/17/EU). Im Falle der Ablehnung
des Kreditantrags hat der Kreditgeber den Verbraucher unverziglich dariiber zu informieren und ihn
gegebenenfalls an leicht zugéngliche Schuldnerberatungsdienste zu verweisen. Falls die
Kreditwirdigkeitspriifung auf eine automatisierte Verarbeitung von Daten gestltzt wurde, ist der
Verbraucher dariiber sowie liber das Recht auf eine Priifung durch eine Person und Uber das Verfahren
zur Anfechtung der Entscheidung zu informieren.

Eine Informationspflicht Uber die Anwendung automatisierter Entscheidungsfindung einschlief3lich
Profiling sowie Uber die zugrundeliegende Logik und die Auswirkungen der Verarbeitung ergibt sich
auch aus Art. 13 Abs. 2 lit. f und Art. 14 Abs. 2 lit. g DSGVO; diese Informationspflicht nach der
DSGVO gilt jedenfalls und nicht nur im Fall einer Ablehnung.

Zur Ablehnung eines Kreditantrags nach Datenbankabfrage wird auf § 18 Abs. 2 und die dortigen
Erlauterungen verwiesen.

Der Pflicht zum Verweis an eine leicht zugéngliche Schuldnerberatungsstelle kommt der Kreditgeber
durch Hinweis auf eine gemaR § 267 10 staatlich anerkannte Schuldenberatungsstelle jedenfalls nach
(vgl. Erlauterungen zu § 2 Abs. 16).

Abs. 9 setzt Art. 18 Abs. 7 (vgl. Art. 18 Abs. 4 der Richtlinie 2014/17/EU) um. Demnach darf eine nicht
ordnungsgemaRe Durchfiihrung der Kreditwirdigkeitsprifung nicht dazu flihren, dass der Kreditgeber
den Vertrag im Nachhinein widerruft oder zum Nachteil des Verbrauchers &ndert. Dies gilt nicht, wenn
der Verbraucher Informationen wissentlich vorenthalten oder gefélscht hat.

Von der in Art. 18 Abs. 11 eingerdumten Option (Verpflichtung des Kreditgebers zur Abfrage einer
entsprechenden Datenbank) wird kein Gebrauch gemacht.

Zu §18

Diese Bestimmung setzt unter der Uberschrift , Pflichten der Anbieter von Datenbanken® Teile von
Art. 19 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um:

Abs. 1 setzt Art. 19 Abs. 1, 2 und 3 um und sieht im Wesentlichen vor, dass bei grenziiberschreitenden
Krediten der Zugang zu 6ffentlichen oder privaten Datenbanken fir die Kreditwirdigkeitsprifung ohne
Diskriminierung auch Kreditgebern aus dem EU-Ausland zu gewdhren ist. Allerdings werden Anbieter
von Datenbanken verpflichtet, nur solchen Kreditgebern Zugang zu gewahren, die unter der Aufsicht der
nationalen (jeweils) zustandigen Behorde (siehe § 43) stehen und die Gewahr dafiir bieten, dass sie die
DSGVO in vollem Umfang einhalten; dies kann etwa durch VVorweisung einer Zertifizierung nach Art. 42
der DSGVO durch ein Datenschutzsiegel oder Datenschutzpriifzeichen geschehen, aber auch (mangels
Verfiigbarkeit entsprechender Zertifizierungsanbieter) iber Selbsterklarungen.

Abs. 2 setzt Art. 19 Abs.4 um. Die nach Abs.1 genannten Datenbanken missen zumindest
Informationen Uber Zahlungsriickstdnde von Verbrauchern bei der Riickzahlung von Krediten, die Art des
Kredits und die Identitat des Kreditgebers enthalten.

Abs. 3 setzt Art. 19 Abs. 7 um, wonach Anbieter von Datenbanken ber Verfahren verfligen missen, mit
denen sichergestellt ist, dass die in ihren Datenbanken enthaltenen Informationen aktuell und zutreffend
sind. Weiters sind Anbieter von Datenbanken verpflichtet, Verbrauchern innerhalb von 30 Tagen nach der
Eintragung von etwaigen Riickstdnden bei der Kreditriickzahlung in die Datenbank tber ihre Rechte nach
der DSGVO zu informieren. Diese Bestimmung lasst die Informationspflicht nach Art. 14 der DSGVO
unberihrt.

Abs. 4 sieht in Umsetzung von Art. 19 Abs. 8 vor, dass Anbieter von Datenbanken fiir die Zwecke von
Kreditvertrdgen uber Beschwerdeverfahren verfligen missen, um den Verbrauchern die Anfechtung des
Inhalts von Datenbanken, einschlief8lich Informationen, die Dritte aus diesen Datenbanken erhalten
kdnnen, zu erleichtern. Diese Bestimmung hat klarstellende Funktion; Verbraucher haben bereits nach
Art. 16 oder 17 der DSGVO einen Anspruch auf Berichtigung oder Léschung unrichtiger Daten (siehe
auch das Erleichterungsgebot in Art. 12 Abs. 2 der DSGVO).

Zu §19

Diese Bestimmung setzt unter der Uberschrift ,Pflichten im Zusammenhang mit der Abfrage von
Datenbanken“ Teile von Art. 19 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um:

Nach Abs. 1, der Art. 19 Abs. 5 umsetzt, ist es Kreditgebern und Kreditvermittlern verboten, besondere
Kategorien personenbezogener Daten nach Art. 9 Abs. 1 der DSGVO oder verarbeitete personenbezogene
Daten aus sozialen Netzwerken, die moglicherweise in den in § 18 genannten Datenbanken enthalten
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sind, zu verarbeiten. Zum Ausschluss von sozialen Netzwerken als Datenquelle fir die
Kreditwirdigkeitspriifung siehe 8§ 17 Abs. 2.

Abs. 2 setzt Art. 19 Abs. 6 um. Diese Bestimmung &hnelt Art. 9 Abs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG
(umgesetzt in 87 Abs.4 VKrG aF). Im Fall einer Ablehnung eines Kreditantrags aufgrund einer
Datenbankabfrage (§ 18) muss der Kreditgeber den Verbraucher unverziglich und unentgeltlich Gber das
Ergebnis dieser Abfrage und uber die Einzelheiten der konsultierten Datenbank sowie (ber die
beriicksichtigten Datenkategorien informieren. Die Bestimmung lasst die Informationspflicht nach Art. 14
der DSGVO unberihrt.

Zu § 20

Abs. 1 setzt Art. 20 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um, der weitgehend Art. 10 Abs. 1 der
Richtlinie 2008/48/EG (umgesetzt in § 9 Abs.1 VKrG aF) entspricht. Kreditvertrdge (und etwaige
Anderungen dieser Vertrage) sind demnach auf Papier oder auf einem anderen dauerhaften Datentrager
zu erstellen. Das Recht der Mitgliedstaaten, nationale Vorschriften (iber die Gultigkeit des Abschlusses
von Kreditvertragen einzufihren oder beizubehalten, ist in Art. 20 Abs.2 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie ausdriicklich erwéahnt. ErwGr 58 stellt klar, dass die Richtlinie nicht Aspekte
des Vertragsrechts regeln soll, die die Wirksamkeit von Kreditvertragen betreffen.

Ein Verstol? gegen die Einhaltung der Formvorschrift soll wie bisher durch Verwaltungsstrafen (vgl. § 44)
und Vertragskorrekturen nach Abs. 5 sanktioniert werden (und nicht zur Unwirksamkeit des
Kreditvertrags fiihren; vgl. ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 19).

Die restliche Bestimmung setzt Art. 21 Abs. 1 und 3 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um:

Abs. 2 enthdlt die in Art. 21 Abs. 1 aufgelisteten Elemente des Kreditvertrags, die tberwiegend dem
Inhalt des Art. 10 Abs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG entsprechen. Neu ist Abs. 2 Z 17 (Art. 21 Abs. 1
lit. ) zur Art des dauerhaften Datentrdgers, den der Verbraucher fur den Erhalt der in lit. a bis e
genannten Informationen auswahlt.

Art. 21 Abs. 1 lit. e zum Zahlungsaufschub wird im 5. Abschnitt umgesetzt (§ 40).

Art. 21 Abs. 1 lit. i nimmt auf den Tilgungsplan Bezug. Der Tilgungsplan (Art. 21 Abs. 2) ist in § 22
geregelt.

Zu Abs. 2 Z 24 (,,Schuldnerberatungsdienste) wird auf die Erlduterungen zu § 2 Abs. 16 verwiesen.

Abs. 3 setzt Art. 21 Abs. 1 UAbs. 1 um. Diese Bestimmung, die die Darstellung der in Abs. 2 genannten
Informationen regelt, ist neu und hat kein Vorbild in der Vorgangerrichtlinie. Auf &hnliche
Bestimmungen zur Darstellung vorvertraglicher Informationspflichten in § 10 Abs. 6 und 8 11 Abs. 5
wird hingewiesen.

Abs. 4 setzt Art. 21 Abs. 3 (entspricht Art. 10 Abs. 4 der Richtlinie 2008/48/EG mit einigen
Umformulierungen, umgesetzt in 8 9 Abs. 3 VKrG aF) um. Demnach ist bei einem Kredit mit einem
Tilgungstrager zusatzlich zu den in Abs. 2 genannten Informationen eine Erklarung dartber
aufzunehmen, dass der Kreditvertrag oder der Vertrag tUber den Tilgungstrager keine Garantie fir die
Rickzahlung des in Anspruch genommenen Gesamtbetrags vorsieht, auler eine solche Garantie wird
ausdrucklich gegeben.

In dieser Bestimmung (Abs. 4 zweiter Satz) wird auch — soweit Art. 21 Abs. 3 umgesetzt wird — vom
Wahlrecht in Art. 2 Abs. 8 Gebrauch gemacht: Einige Bestimmungen der Richtlinie (Art. 8 Abs. 3 lit. d,
lit.e und Ilit. f, Art. 10 Abs.5, Art.11 Abs. 4, Art.21 Abs.3) konnen fiir ,Kleinkredite”
(Gesamtkreditbetrag unter EUR 200), zins- und gebiihrenfreie Kredite sowie Kreditvertrage, nach denen
der Kredit binnen drei Monaten zuriickzuzahlen ist und bei denen nur geringe Kosten anfallen,
unangewendet bleiben. Auf die Erlauterungen zu § 8 wird verwiesen.

Abs. 5:

In Abs. 5 soll entsprechend der bisherigen Systematik des VKrG die Sanktion (Art. 44) in Form von
Vertragskorrekturen nach 8 9 Abs. 5 VKrG aF beibehalten werden. Demnach fihren fehlende Angaben
zum Sollzinssatz, zum effektiven Jahreszins oder zu dem vom Verbraucher zu zahlenden Gesamtbetrag
dazu, dass der gesetzliche Zinssatz des § 1000 Abs. 1 ABGB als vereinbarter Sollzinssatz gilt, sofern
nicht ein niedrigerer Sollzinssatz vereinbart war; wenn es sich um einen Ratenkredit handelt, hat der
Kreditgeber eine Neuberechnung der Raten vorzunehmen (Z 1). Fiir den Fall, dass im Kreditvertrag der
effektive Jahreszins mit einem zu niedrigen Wert angegeben ist, gilt der Sollzinssatz in einer solchen
Hohe als vereinbart, die sich unter Beriicksichtigung aller Gbrigen Vertragsinhalte aus dem zu niedrig
angegebenen Wert des effektiven Jahreszinses errechnet. Auch hier trifft den Kreditgeber gegebenenfalls
eine Neuberechnungspflicht (Z 2). Wenn der Kreditvertrag keine Informationen dariiber enthélt, unter
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welchen Bedingungen der Sollzinssatz oder sonstige vom Verbraucher zu leistenden Entgelte im Verlauf
des Vertragsverhaltnisses geandert werden konnen, sind Anderungen zum Nachteil des Verbrauchers
ausgeschlossen (Z 3). Fehlen im Kreditvertrag Informationen tber das Recht auf vorzeitige Riickzahlung,
Uber die dem Kreditgeber allenfalls zustehende Entschadigung und die Art ihrer Berechnung, kann der
Kreditgeber keine Entschadigung nach § 29 verlangen. Die in Z 1 bis 4 genannten Rechtsfolgen treten
nicht ein, wenn der Verbraucher die im Kreditvertrag fehlenden oder unrichtig angegebenen
Informationen bereits im Rahmen der vorvertraglichen Information nach § 10 Abs. 1 erhalten hat.

Auf die umfangreichen Erlduterungen zu § 9 Abs. 5 VKrG aF wird verwiesen (ErlautRV 650 BIgNR
24. GP 20). Siehe auch § 12 Abs. 4 HIKrG.

Zug2l

Diese Bestimmung legt in Umsetzung von Art. 32 Abs.1 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie
Wohlverhaltensregeln fir die Gestaltung von Kreditprodukten, die Werbung fir Kreditprodukte, die
Gewéhrung, die Erleichterung der Gewéhrung oder Vermittlung von Krediten, die Erbringung von
Beratungsdienstleistungen oder Nebenleistungen zu Krediten sowie die Ausfilhrung von Kreditvertragen
fest (Abs. 1). Vorbildbestimmung ist Art. 7 Abs. 1 der Richtlinie 2014/17/EU, umgesetzt in § 15 HIKrG;
die Umsetzung von Art. 7 Abs. 1 der Richtlinie 2014/17/EU erfolgte teilweise in § 14 Abs. 4 HIKrG im
Zusammenhang mit den Anforderungen an Beratungsdienstleistungen. Da die teilweise identen
Richtlinienvorgaben des Art. 32 Abs.1 anders als in der Richtlinie 2014/17/EU nicht auf
Beratungsdienstleistungen eingeschrénkt sind, ist eine gesonderte Umsetzung unabhé&ngig von der
Erbringung von Beratungsdienstleistungen erforderlich (Abs. 2), wenngleich sich die Anforderungen
teilweise mit § 16 Abs. 4 Uberlappen.

Der vorgeschlagene Abs.2 setzt Art.32 Abs.1 UADbs.2 um, wonach sich Kreditgeber und
Kreditvermittler bei der Gewéhrung, Vermittlung oder Erleichterung der Gewéhrung von Krediten
(Abs. 1 Z 3) und bei der Erbringung von Beratungsdienstleistungen (Abs. 1 Z 4) auf Informationen Uber
die Umstande des Verbrauchers und von diesem mitgeteilte konkrete Bedurfnisse sowie auf realistische
Annahmen beziglich der Risiken fiir die Situation des Verbrauchers waéhrend der gesamten
Vertragslaufzeit stlitzen missen, bei der Erbringung von Beratungsdienstleistungen (Abs. 1 Z 4) (iberdies
auf die Informationen nach § 16 Abs. 4 Z 1 (Informationen Uber die finanzielle Situation, Préferenzen und
Ziele des Verbrauchers im Zusammenhang mit dem Kreditvertrag).

Zu § 22

Diese Bestimmung setzt Art. 21 Abs. 2 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um und rdumt dem
Verbraucher das Recht ein, einen Tilgungsplan zu verlangen. Art. 21 Abs. 2 entspricht Art. 10 Abs. 3 und
Abs. 2 lit. i UADs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG, umgesetzt in 8 10 VKrG aF. Auch in § 16 HIKrG ist eine
entsprechende Bestimmung enthalten.

Zu § 23

Diese Bestimmung setzt Art.22 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um und enthalt
Informationspflichten, die der Kreditgeber vor einer Anderung der Bedingungen eines Kreditvertrags
erfillen muss. Davon umfasst sind der Inhalt der Anderungen, der zeitliche Rahmen fiir deren
Wirksamwerden und Details zu Beschwerdemdglichkeiten, die dem Verbraucher offenstehen. Diese
Bestimmung hat keinen Einfluss darauf, ob und unter welchen Voraussetzungen der Kreditgeber wirksam
Vertragsédnderungen vornehmen kann. Es geht hier lediglich um Informationspflichten, die in diesem
Kontext erfallt werden miissen.

Art. 22 entspricht weitgehend (bis auf den Einschub ,,auf Papier oder auf einem anderen im Kreditvertrag
benannten dauerhaften Datentrdger”, siche zu dieser neuen Formulierung die Erlduterungen zu § 9
Abs. 1) dem durch die Richtlinie (EU) 2021/2167 (ber Kreditdienstleister und Kreditkdaufer sowie zur
Anderung der Richtlinien 2008/48/EG und 2014/17/EU in der Richtlinie 2008/48/EG, ABI. Nr. L 438
vom 08.12.2021 S. 1, eingefugten Art. 11a. Daher ist die vorgeschlagene Bestimmung weitgehend ident
mit § 11a VKrG in der Fassung des BGBI. | Nr. 6/2025.

Zu § 24

Diese Bestimmung mit der Uberschrift ,,Anderung des Sollzinssatzes; Kontomitteilung® setzt Art. 23 der
neuen Verbraucherkreditrichtlinie um.

Abs. 1 setzt Art. 23 Abs. 1 um, wobei mit einigen Adaptionen der Text des § 11 Abs.1 VKrG aF
beibehalten wurde. Demnach hat der Kreditgeber den Verbraucher auf Papier oder einem anderen im
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Kreditvertrag benannten dauerhaften Datentréger (siehe zu dieser neuen Formulierung die Erlauterungen
zu 8 9 Abs. 1) Gber den angepassten Sollzinssatz sowie die angepasste Hohe, Anzahl oder Félligkeit der
Teilzahlungen zu informieren. Handelt es sich um eine Anderung zum Nachteil des Verbrauchers, wird
der Eintritt der Wirksamkeit dieser Anderung an die Vornahme der Verstandigung gekniipft. Im Ubrigen
wird auf die Erlauterungen zu § 11 Abs. 1 VKrG aF verwiesen (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 21).

Abs. 2 setzt Art. 23 Abs. 2 um, der inhaltlich Art. 11 Abs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG entspricht,
weshalb der Text des § 11 Abs. 2 VKrG aF aus Griinden der Kontinuitat beibehalten und die neue
Gliederung des Art. 23 Abs. 2 nicht ibernommen wurde. Der vorgeschlagene Abs. 2 lasst eine gegentiber
Abs. 1 abweichende vertragliche Vereinbarung (ber das Wirksamwerden einer Anderung des
Sollzinssatzes fiir den Fall zu, dass die Anderung auf die Anderung eines Referenzzinssatzes zuriickgeht
und der neue Referenzzinssatz rechtzeitig auf geeignetem Weg offentlich zugénglich gemacht wird; in
diesem Fall kann ein anderer Zeitpunkt als der in Abs. 1 vorgesehene fiir die Wirksamkeit der Anderung
vereinbart werden. Bei einer Abweichung von Abs. 1 muss sich der Kreditgeber im Vertrag verpflichten,
dem Verbraucher regelmaRig die in Abs. 1 genannten Informationen zu ibermitteln, auRerdem muss der
Verbraucher die Hohe des Referenzzinssatzes einsehen konnen. Neu sind Art. 23 Abs. 2 lit. d sublit. ii
und iii, umgesetzt in Abs. 2, die zusitzlich zu den ,,Geschéftsriumen* auf die ,,Website* oder die ,,mobile
Anwendung® des Kreditgebers Bezug nehmen. Soweit jeweils vorhanden, ist daher auf allen verfligbaren
Informationskanélen Einsicht in die Hohe des Referenzzinssatzes sicherzustellen.

Die Abs.3 und 4 entsprechen §11 Abs.3 und 4 VKrG aF, die wiederum die bis dahin im
Bankwesengesetz (BWG) verorteten Regelungen zur Ratenanpassung und zur Kontomitteilung in das
Verbraucherkreditgesetz (ibernommen haben (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 21).

Der vorgeschlagene Abs. 4 zur quartalsweise zu Ubermittelnden Kontomitteilung wurde nach Vorbild des
8 17 Abs. 4 HIKrG adaptiert; zur besseren Nachvollziehbarkeit fur die VVerbraucher sollen die einzelnen
Zahlungen und die einzelnen Belastungen (anstelle der Summe) ersichtlich sein.

Zu §25

Diese Bestimmung setzt unter der Uberschrift ,,Riicktrittsrecht den Art. 26 (Widerrufsrecht) der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie um.

Abs. 1 setzt Art. 26 Abs. 1 um, der Art. 14 Abs. 1 der Richtlinie 2008/48/EG entspricht, umgesetzt in
812 Abs.1 VKrG aF. Die Formulierungen des §12 Abs.1 VKrG aF werden beibehalten. Der
vorgeschlagene Abs. 1 rdumt dem Verbraucher wie bisher das Recht ein, von einem Kreditvertrag binnen
vierzehn Tagen ab Vertragsschluss zurlickzutreten, wobei die vierzehntégige Frist erst zu laufen beginnt,
nachdem der Verbraucher die Vertragsbedingungen und Informationen nach § 20 erhalten hat. Dass die
Absendung vor Fristablauf die Frist wahrt, stand bisher in Art. 14 Abs. 3 lit. a zweiter Satz der Richtlinie
2008/48/EG.

Abs. 2 setzt Art. 26 Abs. 2, der neu ist und kein Vorbild in der Vorgéangerrichtlinie hat, um. Anders als
nach der Richtlinie 2008/48/EG ist nunmehr neben der Frist nach Abs. 1 eine absolute Frist (12 Monate
und 14 Tage) fiir die Ausibung des Rucktrittsrechts vorgesehen, die auch dann ablauft, wenn der
Verbraucher die Vertragsbedingungen und Informationen nach 8§ 20 nicht erhalten hat — allerdings nur,
wenn der Verbraucher tber sein Rucktrittsrecht belehrt wurde; wurde er nicht entsprechend § 20 Abs. 2
Z 16 belehrt, bleibt es beim ,,ewigen* Riicktrittsrecht.

Abs. 3 setzt Art. 26 Abs. 3, der neu ist und kein Vorbild in der Vorgangerrichtlinie hat, um. Nach dem
vorgeschlagenen Abs. 3 verlangert sich die Rucktrittsfrist, wenn der Kreditvertrag mit einem Vertrag tber
den Erwerb einer Ware nach § 26 verbunden ist und dieser Vertrag dem Verbraucher fiir einen Zeitraum
von mehr als 14 Tagen eine ,,vollstindige Riickerstattung® einrdumt. In diesem Fall soll die Riicktrittsfrist
erst mit Ende des Riickgaberechts ablaufen.

Abs. 4 setzt Art. 26 Abs. 5 lit. a um, der weitgehend Art. 14 Abs. 3 lit. a der Richtlinie 2008/48/EG
entspricht. Demnach hat der Verbraucher dem Kreditgeber den Riicktritt auf ,,auf Papier oder auf einem
anderen im Kreditvertrag benannten dauerhaften Datentrdger nach Wahl des Verbrauchers® (zu dieser
Formulierung wird auf die Erlduterungen zu 89 Abs.1 verwiesen) mitzuteilen. Der fir die
Rucktrittsmitteilung zu verwendende dauerhafte Datentrdger gehort gemaR § 20 Abs.2 Z 16 zu den
zwingenden Angaben im Kreditvertrag. Aus ErwGr 34 geht hervor, dass Verbraucher ihren Widerruf
nicht mittels nicht gangiger Arten dauerhafter Datentréger mitteilen kénnen sollten.

Abs. 5 legt in Umsetzung von Art. 26 Abs. 5 lit. b und dem letzten Unterabsatz von Art. 26 Abs. 5
(entspricht weitgehend Art. 14 Abs.3 lit. b der Richtlinie 2008/48/EG) den Umfang der
Ruckzahlungsverpflichtung des Verbrauchers und den Zeitpunkt dafiir fest. Demnach hat der Verbraucher
den ausbezahlten Betrag unverziiglich nach dem Rucktritt, spétestens aber binnen 30 Tagen nach
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Absendung der Rucktrittserklarung, samt den bis zur Riickzahlung angefallenen Zinsen zuriickzuzahlen.
Mit Ausnahme von Zahlungen, die der Kreditgeber an &ffentliche Stellen entrichtet hat und nicht
zuriickfordern kann, darf der Kreditgeber vom Verbraucher keine (weitere) Entschadigung verlangen.

Abs. 6 setzt Art. 26 Abs. 6 um (entspricht Art. 14 Abs. 4 der Richtlinie 2008/48/EG, umgesetzt in § 12
Abs. 4 VKrG aF). Demnach ist der Verbraucher beim Ricktritt vom Kreditvertrag auch nicht mehr an
eine Vereinbarung Uber eine Nebenleistung gebunden, wenn die Nebenleistung im Zusammenhang mit
dem Kreditvertrag vom Kreditgeber oder von einem Dritten auf Grund einer Vereinbarung zwischen dem
Dritten und dem Kreditgeber erbracht wird. Weiterhin ausdriicklich erwdhnt wird die
Restschuldversicherung als Hauptanwendungsfall solcher Nebenleistungen (siehe auch ErlautRV
650 BIgNR 24. GP 22).

Abs. 7 stellt wie bisher § 12 Abs. 5 VKrG aF das Verhdltnis zum Rucktrittsrecht beim Hausturgeschéft
nach dem KSchG klar. Art. 26 Abs. 7 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie, der das Riicktrittsrecht nach
der Richtlinie 2002/65/EG ausschlieBt, bedarf keiner Umsetzung, weil die Richtlinie 2002/65/EG
inzwischen aufgehoben ist und die Nachfolgebestimmung zum Ruicktrittsrecht bei Fernabsatzvertragen
(Art. 16b der Richtlinie 2011/83/EU in der Fassung der Richtlinie (EU) 2023/2673) fur den
Anwendungsbereich der Verbraucherkreditrichtlinie ohnehin nicht gilt. Art. 16b ordnet n&mlich
ausdrucklich an, dass Vorschriften (ber das Rucktrittsrecht in Unionsrechtsakten, die spezifische
Finanzdienstleistungen regeln, die Anwendung dieser Bestimmung ausschlieBen. Deshalb soll in Abs. 7
nur Klarstellend festgehalten werden, dass kein Rucktrittsrecht nach der Bestimmung, mit der Art. 16b
umgesetzt wird (§ 18b FAGG), besteht.

Art. 26 Abs. 4 kommt nicht zur Anwendung (entspricht Art. 14 Abs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG), weil
es nach osterreichischen Vorschriften keine spezielle Frist bei einem verbundenen Kreditvertrag gibt, vor
deren Ablauf dem Verbraucher die Mittel nicht zur Verfigung gestellt werden dirfen.

Nicht genitzt wird die Option nach Art. 26 Abs. 8 (entspricht Art. 14 Abs. 6 der Richtlinie 2008/48/EG),
nédmlich das Rucktrittsrecht fir Kreditvertrdge auszuschlieBen, die nach geltenden Rechtsvorschriften
unter Mitwirkung eines Notars geschlossen werden mussen, weil von der Moglichkeit auch im Rahmen
der Umsetzung der Richtlinie 2008/48/EG (im Hinblick auf den engen denkbaren Anwendungsbereich,
8 1 Abs. 1 lit. b und e NotAktsG) kein Gebrauch gemacht worden ist.

Zu § 26

Diese  Bestimmung zu den verbundenen  Kreditvertrdgen setzt Art. 27 der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie um, der inhaltlich dem Art. 15 der Richtlinie 2008/48/EG entspricht,
umgesetzt in § 13 VKrG aF.

Abs. 1 Ubernimmt die Definition von Art. 3 Z20 zum ,,verbundenen Kreditvertrag®, die weitgehend
Art. 3 lit. n der Richtlinie 2008/48/EG entspricht. Soweit die Richtlinie nun in Art. 3 Z20 lit.a
abweichend von der bisherigen Fassung auch auf ,,die betreffenden Dienstleistungen* Bezug nimmt, die
der Finanzierung dienen sollen, handelt es sich wohl um ein Redaktionsversehen, weshalb diese Passage
bei der Umsetzung nicht Gbernommen wurde.

In der neuen Verbraucherkreditrichtlinie wird weiterhin festgelegt, dass der Kredit ,,ausschlieBlich® der
Finanzierung dienen muss, damit ein ,,verbundener Kreditvertrag™ vorliegt. Bei der Umsetzung der
Richtlinie 2008/48/EG ist man auf Grund der eindeutigen Klarstellung in Erwédgungsgrund 10 davon
ausgegangen, dass den Mitgliedstaaten hier trotz VVollharmonisierung ein Handlungsspielraum zukommt
(siehe ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 23). Auch in Erwégungsgrund 14 der neuen Richtlinie wird
ausdriicklich festgehalten, dass die Bestimmungen dieser Richtlinie fir verbundene Kreditvertrage auch
auf Kreditvertrdge angewendet werden konnten, die nur zum Teil der Finanzierung eines Vertrags tber
die Lieferung von Waren oder die Erbringung einer Dienstleistung dienen. Die Formulierung des § 13
Abs. 1 VKrG aF wird daher beibehalten, sodass auf die Erlauterungen zu dieser Bestimmung verwiesen
wird (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 23).

Wie nach bisheriger Rechtslage handelt es sich bei den in Abs. 1 beschriebenen Konstellationen um
(weitgehend) widerlegliche Vermutungen. Die in Abs.1 Z 2 lit. a bis ¢ genannten Falle sind in der
Richtlinie vorgegeben und werden wie bisher durch lit. d (alter § 18 KSchG) ergénzt. Neu ist das Element
»~Marketing® in Abs. 2 lit. b (Art. 3 Z 20 lit. b).

Abs. 2 bis 5 entsprechen weitgehend § 13 VKrG aF.

Abs. 2 setzt Art. 27 Abs. 2 um und enthélt wie bisher den in § 13 Abs. 2 VKrG aF (vormals § 18 KSchG)
vorgesehenen Einwendungsdurchgriff. Demnach kann der Verbraucher im Fall eines verbundenen
Kreditvertrags die Befriedigung des Kreditgebers verweigern, soweit ihm Einwendungen aus dem
Rechtsverhéltnis zum Warenlieferanten oder Dienstleistungserbringer gegen diesen zustehen und von ihm
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erfolglos gegen den Warenlieferanten oder Dienstleistungserbringer geltend gemacht wurden. Weiterhin
ist die Ausdehnung der Einwendungen Uber die in Art. 27 ausdriicklich genannten Leistungsstérungen
hinaus mit Blick auf den Spielraum in Art. 27 Abs. 3 unproblematisch (siehe ErlautRV 650 BIgNR
24. GP 24).

Abs. 3 setzt Art. 27 Abs. 1 um, wonach der Verbraucher, der sein Widerrufsrecht ausgelibt hat, an einen
damit verbundenen Kreditvertrag nicht mehr gebunden ist. Damit gilt wie bisher nach § 13 Abs. 3 VKrG
aF der Rucktritt vom finanzierten Vertrag als Rucktritt vom verbundenen Kreditvertrag, sodass keine
zusétzliche Rucktrittserklarung des Verbrauchers erforderlich ist.

Abs. 4 sieht aufgrund des durch ErwGr 13 weiterhin gewahrten Spielraums unverandert zu § 13 Abs. 4
VKIrG aF vor, dass der Verbraucher bei Riicktritt vom Kreditvertrag auch ein Recht zum Rucktritt vom
verbundenen Vertrag hat. Im Ubrigen kann auf die Erlauterungen zu § 13 Abs. 4 VKrG aF verwiesen
werden (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 25).

Abs. 5 setzt (teilweise) die Ausnahme des Art. 2 Abs. 2 lit. e (bisher Art. 2 Abs. 1 lit. h der Richtlinie
2008/48/EG, teilweise umgesetzt in § 13 Abs.5 VKrG aF) um. Damit sind Kreditvertrage, die der
Finanzierung des Erwerbs von Finanzinstrumenten dienen, wie bisher von der Bestimmung Uber
verbundene Kreditvertrage ausgeschlossen. Finanzinstrumente sind in §1 zZ7
Wertpapieraufsichtsgesetz 2018 (WAG 2018) definiert.

Zu § 27

Abs. 1 betreffend das Kindigungsrecht des Kreditgebers setzt Art. 28 Abs. 1 letzter Satz der neuen
Verbraucherkreditrichtlinie um. Die Bestimmung entspricht Art. 13 der Richtlinie 2008/48/EG, umgesetzt
in § 14 VKrG aF. Der Text bleibt weitgehend gleich, neu ist nur der ,im Kreditvertrag benannte*
dauerhafte Datentréger (zu dieser Formulierung siehe Erlauterungen zu § 9 Abs. 1).

Die Voraussetzungen fur die ordentliche Kiindigung eines auf unbestimmte Zeit geschlossenen
Kreditvertrags durch den Kreditgeber sind wie bisher strenger als in § 986 Abs. 2 ABGB, weil eine
Vereinbarung im Kreditvertrag vorausgesetzt wird und die Kiindigungsfrist mindestens 2 Monate betragt.
Fur auf bestimmte Zeit geschlossene Kreditvertrage ist unverandert wie im ABGB kein (ordentliches)
Kundigungsrecht vorgesehen. Die Mdglichkeit des Kreditgebers zur aulerordentlichen Kindigung nach
8 897 ABGB bleibt unberiihrt (vgl. ErwGr 68, der den Vertragsbruch erwahnt).

Abs. 2 setzt Art. 28 Abs. 2 betreffend das Auszahlungsverweigerungsrecht des Kreditgebers um. Der
bisherige Text des § 14 Abs. 2 VKrG aF kann beibehalten werden, neu ist nur der ,,im Kreditvertrag
benannte* dauerhafte Datentriger (zu dieser Formulierung siche Erlduterungen zu § 9 Abs. 1). Nach dem
vorgeschlagenen Abs. 2 kommt dem Kreditgeber bei entsprechender Vereinbarung im Kreditvertrag ein
Leistungsverweigerungsrecht aus sachlich gerechtfertigten Griinden zu. Dies hat er dem Verbraucher
unverziiglich auf Papier oder auf einem anderen im Kreditvertrag benannten dauerhaften Datentréger
unter Angabe der Griinde mitzuteilen. Die Griinde sind nicht anzugeben, soweit dadurch die 6ffentliche
Sicherheit oder Ordnung geféhrdet wiirde. ErwGr 68 halt dazu fest, dass, wenn der Kreditvertrag eine
entsprechende Vereinbarung enthalt, der Kreditgeber aufRerdem das Recht haben sollte, aus objektiv
gerechtfertigten Griinden das Recht des Verbrauchers auf Inanspruchnahme von Kreditbetragen aufgrund
eines unbefristeten Kreditvertrags auszusetzen. Zu diesen Griinden kdnnen beispielsweise der Verdacht
auf eine nicht zuldssige oder missbrauchliche Verwendung des Kredits oder ein betréchtlich erhthtes
Risiko, dass der Verbraucher seiner Verpflichtung zur Ruckzahlung des Kredits nicht nachkommen kann,
gehoren.

Die Formulierung ,,soweit dadurch die 6ffentliche Sicherheit oder Ordnung gefdhrdet wiirde® entspricht
der Richtlinienvorgabe ,,nach Unionsrecht oder [neu:] nationalem Recht nicht zuldssig® sowie ,lauft
Zielen der offentlichen Ordnung oder der offentlichen Sicherheit zuwider” (siehe dazu die ErlautRV
650 BIgNR 24. GP 27).

Abs. 3 sieht die bisher in 8 14 Abs. 3 VKrG aF (damals aus § 13 KSchG (ibernommen, siehe auch
Parallelbestimmung in § 18 Abs. 3 HIKrG) enthaltene Regelung zum Terminsverlust vor (siehe ErlautRV
650 BIgNR 24. GP 27).

Zu § 28

Diese Bestimmung setzt Art. 28 Abs. 1 Satz 1 und 2 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (entspricht
Art. 13 Abs. 1 UADbs. 1 der Richtlinie 2008/48/EG, umgesetzt in § 15 VKrG aF) um und sieht unveréndert
vor, dass der Verbraucher einen unbefristeten Kreditvertrag jederzeit — kostenlos — kiindigen kann. Die
Vereinbarung einer Kiindigungsfrist von hichstens einem Monat ist zulassig. Im Ubrigen wird auf die
Erlauterungen zu § 15 VKrG aF verwiesen (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 28).



28 von 38

Zu§29
Diese Bestimmung setzt Art. 29 (Vorzeitige Rickzahlung) der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um.

Abs. 1 setzt Art. 29 Abs. 1 erster Satz (Recht auf vorzeitige Rickzahlung) sowie die Definition in Art. 3
Z 21 zur vorzeitigen Riickzahlung als die vollstandige oder teilweise Erfullung der Verbindlichkeiten des
Verbrauchers aus einem Kreditvertrag vor dem in diesem Kreditvertrag vereinbarten Zeitpunkt um.
Abs. 1 letzter Satz, wonach die vorzeitige Riickzahlung des gesamten Kreditbetrags samt Zinsen als
Kindigung des Kreditvertrags gilt, entspricht § 16 Abs. 1 zweiter Satz VKrG aF.

Abs. 2 setzt Art. 29 Abs. 1 zweiter und dritter Satz um. VVon der bisherigen Formulierung in § 16 Abs. 1
VKIrG aF wurde abgegangen, und der neue Text des Art. 29 Abs. 1 wurde unveréndert libernommen.

Art. 29 wurde im Vergleich zu Art. 16 der Richtlinie 2008/48/EG — auch in Reaktion auf das ,,Lexitor-
Urteil (EuGH 11.9.2019, C-383/18) — umformuliert: Nach Art. 29 Abs. 1 ist bei vorzeitiger Riickzahlung
die ErmaRigung der Gesamtkosten des Kredits fiir den Verbraucher fir die verbleibende Laufzeit des
Vertrags so zu berechnen, dass alle Kosten zu beriicksichtigen sind, die dem Verbraucher vom
Kreditgeber auferlegt werden. In ErwGr 70 wird ausdrucklich auf das EuGH-Urteil in der Rechtssache
»Lexitor” Bezug genommen und festgehalten, dass die Herabsetzung der Gesamtkosten proportional zur
verbleibenden Laufzeit des Kreditvertrags sein und auch Kosten umfassen sollte, die nicht von der
Laufzeit des Kreditvertrags abhéngen, einschlieflich derjenigen, die zum Zeitpunkt der Gewahrung des
Kredits vollstandig abgegolten sind. Steuern und Entgelte, die von einem Dritten erhoben und direkt an
diesen gezahlt werden und die nicht von der Laufzeit des Kreditvertrags abhangig sind, sollten bei der
Berechnung der Herabsetzung jedoch nicht beriicksichtigt werden, da diese Kosten nicht vom Kreditgeber
auferlegt werden und daher vom Kreditgeber nicht einseitig geéndert werden konnen. Entgelte, die ein
Kreditgeber zugunsten eines Dritten erhebt, sollten jedoch bei der Berechnung der Herabsetzung
berticksichtigt werden.

Ist von der Ermé&Rigung der Gesamtkosten auch eine (einmalig bezahlte) Versicherungspramie umfasst,
ist fur die Ermittlung der Erm&Bigung wohl fraglich, ob diese anstelle einer proportional zur Laufzeit
berechneten Ruickerstattung nicht vielmehr unter Berlicksichtigung des Rulckkaufswerts gemal den
anerkannten Regeln der Versicherungsmathematik zu berechnen wére.

Abs. 3 setzt Art. 29 Abs. 2 UAbs. 1, Abs. 3 und Abs. 4 lit. a um (entspricht Art. 16 Abs. 2 der Richtlinie
2008/48/EG, umgesetzt in § 16 Abs. 2 VKrG aF). Der Text wurde an die Formulierung der Richtlinie
angeglichen und entspricht ansonsten 8 16 Abs. 2 VKrG aF. Nach Abs. 3 wird dem Kreditgeber wie
bisher das Recht auf eine Entschidigung bei vorzeitiger Riickzahlung (,,Vorfilligkeitsentschiddigung*)
eingerdaumt; in Z 1 bis 4 werden jene Félle genannt, in denen dem Kreditgeber ausnahmsweise keine
Entschadigung zustehen soll. Eine Entschédigung fur die vorzeitige Riickzahlung ist dann unzuldssig,
wenn die vorzeitige Rickzahlung mit einer Versicherungsleistung aus einem Versicherungsvertrag
getatigt wird, der vereinbarungsgemaR die Riickzahlung des Kredits gewahrleisten soll (Z 1 in Umsetzung
von Art. 29 Abs. 3 lit. a). Ebenso darf keine Entschédigung verlangt werden, wenn die Rickzahlung in
einen Zeitraum fallt, fir den kein fester Sollzinssatz vereinbart wurde (Z 2 in Umsetzung von Art. 29
Abs. 3 lit.c). Von der den Mitgliedstaaten in Art. 29 Abs. 4 lit. a eingerdumten Option einen
Schwellenwert vorzusehen, wird wie nach alter Rechtslage Gebrauch gemacht: Eine Entschadigung fir
die vorzeitige Rickzahlung ist dann nicht zulé&ssig, wenn der vorzeitig zuriickgezahlte Betrag EUR
10 000 innerhalb eines Zwdélfmonatszeitraums nicht Ubersteigt (Z 3 in Umsetzung von Art. 29 Abs. 4
lit. a). Schlieflich ist eine Entschddigung ausgeschlossen, wenn der Kredit in Gestalt einer
Uberziehungsméglichkeit gewahrt worden ist (Z 4 in Umsetzung von Art. 29 Abs. 3 lit. b).

Von der in Art. 29 Abs. 4 lit. b eingeraumten Option wird aus den in den Erlauterungen zum DaKRAG
genannten Griinden (Rechtsunsicherheit durch ,,Nachjustierungssystem®, vgl. ErlautRV 650 BIgNR
24. GP 29 f) weiterhin kein Gebrauch gemacht. Nach Art. 29 Abs. 4 lit. b kénnen Mitgliedstaaten dem
Kreditgeber sowie dem Verbraucher das Recht einrdumen, eine Berechnung der Entschadigung nach dem
im Einzelfall dem Kreditgeber konkret entstandenen Verlust zu verlangen.

Abs. 4 erster Satz setzt Art. 29 Abs. 5 (entspricht Art. 16 Abs. 5 der Richtlinie 2008/48/EG) und im
Ubrigen Art. 29 Abs. 2 UAbs. 2 um. Die Bestimmung enthalt Regelungen zur Deckelung der Hohe der
Vorfélligkeitsentschadigung; die Entschédigung darf die Zinsen, die der Verbraucher bis zum Ende der
Laufzeit des Kreditvertrags fir den betreffenden Kreditbetrag hatte bezahlen missen, nicht tbersteigen.
Weiters darf die Entschadigung nicht hoher als 1 % — betrdgt die Restlaufzeit des Kredits weniger als ein
Jahr nicht héher als 0,5 % — des vorzeitig zuriickgezahlten Kreditbetrags sein.

Abs. 5 entspricht § 16 Abs. 5 VKrG aF. Damit soll die Mdglichkeit einer vorzeitigen Rickzahlung auch
bei Krediten mit Tilgungstragern abgesichert werden. Der Kreditgeber muss einer Zahlungsfreistellung
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des Tilgungstrégers in jenem Umfang zustimmen, in dem der Verbraucher den Kredit unmittelbar
vorzeitig zuriickgezahlt hat.

Zu 8§30

Diese Bestimmung setzt Art. 39 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (,,Forderungsabtretung®), der
inhaltlich Art. 17 der Richtlinie 2008/48/EG entspricht, um. Da es bei den Richtlinienvorgaben keine
inhaltlichen Anderungen gibt, kann die Umsetzungsbestimmung zur Richtlinie 2008/48/EG, § 17 VKrG
aF, wortgleich ubernommen werden. Weiterhin bleiben die allgemeinen Anforderungen an die
Wirksamkeit einer Zession bzw. Vertragsiibernahme unverdndert. Der letzte Satz setzt (unveréndert)
insofern Art. 39 Abs. 1 um, als die Bestimmung des § 1396 ABGB, wonach der Schuldner einer
abgetretenen Forderung nicht nur die Einwendungen, die sein Verhéltnis zum Zedenten betreffen,
sondern auch alle Einwendungen hat, die ihm aus seinem Verhéltnis zum Zessionar zustehen, zu
zwingendem Recht erhoben wird.

Zug3l

Abs. 1 bis 3 setzen Art. 35 Abs. 1 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (,,Zahlungsriickstdnde und
Nachsichtsmafinahmen®) um. Es handelt sich um eine Weiterentwicklung des erst durch die Richtlinie
(EU) 2021/2167 Uber Kreditdienstleister und Kreditk&ufer eingefiigten Art. 16a Abs. 1 der Richtlinie
2008/48/EG, in dem allerdings noch auf ,Strategien und Verfahren Bezug genommen wurde.
Aufsichtsrechtliche Bestimmungen dazu sind derzeit in § 33 Abs. 6 BWG enthalten. Die Formulierung
des neuen Art. 35 lasst aber wohl den aufsichtsrechtlichen Aspekt zugunsten der Einrdumung eines
subjektiven Rechts des Verbrauchers auf Gewéhrung einer angemessenen Nachsicht zuriicktreten, sodass
eine Umsetzung im Verbraucherkreditgesetz vorgeschlagen wird.

ErwGr 79 fiihrt dazu aus: ,,Angesichts der erheblichen Folgen des Zwangsvollstreckungsverfahrens fiir
Kreditgeber und Verbraucher und mdglicherweise fir die Finanzstabilitit ist es notwendig, dass
Kreditgeber ein entstehendes Kreditrisiko proaktiv in einem frilhen Stadium angehen und die
erforderlichen MalRnahmen ergreifen, um sicherzustellen, dass sie je nach Sachlage angemessene
Nachsicht walten lassen, bevor ein Zwangsvollstreckungsverfahren eingeleitet wird. (...)* (siche auch
ErwGr 80).

Wie aus der in Abs. 1 enthaltenen (dem Richtlinientext entsprechenden) Formulierung ,,bevor
Zwangsvollstreckungsverfahren eingeleitet werden hervorgeht, sind Nachsichtsmaflnahmen vom
Kreditgeber zeitlich jedenfalls vor der Einleitung von ,,Zwangsvollstreckungsverfahren* anzubieten, das
bedeutet auch, dass er nach Eintritt dieses Zeitpunkts keine NachsichtsmalRnahmen mehr anbieten muss.
Im Hinblick auf die Anordnung ,,je nach Sachlage* ,,angemessene Nachsicht™ walten zu lassen und unter
anderem ,,den individuellen Umstinden des Verbrauchers Rechnung tragen zu miissen, wird der
konkrete Zeitpunkt, wann von einer Verpflichtung zum Angebot von Nachsichtsmalinahmen im Sinne
dieser Bestimmung auszugehen ist, von der Beurteilung des Einzelfalls abh&dngen. Die Nachsicht wird
jedenfalls zu einem sinnvollen Zeitpunkt anzubieten sein; es ist davon auszugehen, dass das Anbot einer
Nachsichtsmalinahme nach Falligstellung bereits zu spat sein wird.

Das Angemessenheitserfordernis erstreckt sich auch auf die Frage, ob fir Nachsichtmalnahmen ein
Entgelt verlangt werden darf. Allfallige Bearbeitungsgebihren oder dergleichen werden vor diesem
Hintergrund fiir Nachsichtsmanahmen nur in sehr eingeschranktem Umfang zulassig sein.

Entsprechend dem Richtlinientext sind Kreditgeber nur in begriindeten Féllen verpflichtet, den
Verbrauchern wiederholt Nachsichtsmanahmen anzubieten. Solche begriindeten Félle werden etwa dann
anzunehmen sein, wenn ein gravierendes Ereignis im Leben des Verbrauchers eintritt, das seine
finanzielle Situation erheblich beeintrachtigt, wie beispielsweise eine schweren Erkrankung oder eine
Scheidung.

VerstoRt der Kreditgeber schuldhaft gegen seine Pflicht zur Gewéhrung angemessener Nachsicht, wird er
dem Verbraucher fur dadurch verursachte Nachteile ersatzpflichtig werden, etwa fir Verzugszinsen, die
bei gebotener Stundung bzw. der dadurch ermdglichten Vermeidung eines Terminsverlusts nicht
angefallen waéren.

Nach Art. 35 Abs. 5 dirfen die Mitgliedstaaten die Parteien eines Kreditvertrags nicht daran hindern, sich
ausdriicklich darauf zu einigen, dass die Rickgabe oder Ubertragung der unter einen verbundenen
Kreditvertrag fallenden Waren oder des Erldses aus dem Verkauf dieser Waren an den Kreditgeber fur die
Ruckzahlung des Kredits ausreicht. Diese Bestimmung bedarf keiner Umsetzung. Wenn eine solche
Vereinbarung nach Falligkeit getroffen wird, kann ihr auch das Verbot der Verfallsklausel (§ 1371
ABGB) nicht entgegenstehen.
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Abs. 4 setzt Art. 36 Abs. 3 um, nach dem die Mitgliedstaaten sicherzustellen haben, dass Kreditgeber
Verbraucher, die Schwierigkeiten bei der Erfiillung ihrer finanziellen Verpflichtungen haben, an
Schuldnerberatungsdienste verweisen, die fir den Verbraucher leicht zugdnglich sind. Zu
Schuldnerberatungsdiensten wird auf die Erlauterungen zu § 2 Abs. 16 verwiesen.

Zu § 32 (3. Abschnitt)

Die bisherige Systematik des Verbraucherkreditgesetzes wird beibehalten und ein 3. Abschnitt gebildet,
der die auf Uberziehungsmdglichkeiten anwendbaren Sonderbestimmungen (Art. 24 der Richtlinie)
enthalt.

Abs. 1 {ibernimmt die Definition von ,,Uberziehungsmoglichkeit aus Art. 3 Z 18 (ident mit Art. 3 lit. d
der Richtlinie 2008/48/EG); der Text entspricht §18 Abs.1 VKrG aF. Allerdings wird auf
Darlehensvertrage nach dsterreichischem Verstandnis (anstatt auf Kreditvertrdge) Bezug genommen, weil
die Richtlinie — wenngleich in der Praxis wohl kaum relevant — auch unentgeltliche
Uberziehungsmdglichkeiten umfasst. Der Begriff des Kreditgebers ist hier auch im Sinne eines
Darlehensgebers zu verstehen.

Abs.2 ordnet an, dass alle Bestimmungen des 2. Abschnitts unter Beruicksichtigung der
Sonderbestimmungen des 3. Abschnitts auf Uberziehungsmdglichkeiten anzuwenden sind. Anders als
bisher enthdlt die neue Verbraucherkreditrichtlinie keine Ausnahmemdglichkeiten fir kurzfristige
Finanzierungsmoglichkeiten (bisher § 18 Abs. 2 VKrG).

Mit Abs. 3 wird von der den Mitgliedstaaten in Art. 2 Abs. 8 eingerdumten Option Gebrauch gemacht,
bestimmte Kreditvertrdge (im Sinne des weiten Kreditvertragsbegriffs der Richtlinie) teilweise vom
Anwendungsbereich auszunechmen. Fiir den Typus des ,Kreditvertrags® im Sinne dieses Gesetzes als
entgeltliches Gelddarlehen wurde von dieser Option jeweils direkt in den die genannten Bestimmungen
(Art. 8 Abs.3 lit.d, lit.e und lit. f, Art. 10 Abs.5, Art. 11 Abs. 4, Art.21 Abs. 3) umsetzenden
Regelungen Gebrauch gemacht. Indem in § 32 Abs. 2 auf den 2. Abschnitt verwiesen wird, gelangen
diese Einschrankungen (und alle anderen im 2. Abschnitt vorgesehenen Ausnahmen) auch flr
Uberziehungsmdglichkeiten zur Anwendung; dies wird durch die Formulierung in Abs. 3 nochmals
klargestellt. Von der Ausnahmemdglichkeit fur zins- und gebuhrenfreie Vertrdge konnte im 2. Abschnitt
aber noch nicht Gebrauch gemacht werden, weil die dort geregelten Kreditvertrdge definitionsgemaR nie
zins- und gebihrenfrei sind und diese Ausnahme im 2. Abschnitt daher keinen Anwendungsbereich hatte.
Bei Uberziehungsmoglichkeiten kann diese Ausnahme aber zum Tragen kommen. Daher soll sie hier
durch Abs. 3 umgesetzt werden.

Zu § 33

Diese Bestimmung setzt Art. 24 Abs. 1 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um, der weitgehend Art. 12
Abs. 1 der Richtlinie 2008/48/EG entspricht, umgesetzt in § 21 VKrG aF. Demnach hat der Kreditgeber
dem Verbraucher bei Uberziehungsmoglichkeiten regelméRig bestimmte Informationen in Form eines
Kontoauszugs auf Papier oder auf einem anderen im Kreditvertrag benannten dauerhaften Datentréger (zu
dieser neuen Formulierung siehe die Erlduterungen zu § 9 Abs. 1) zur Verfugung zu stellen. Im Vergleich
zur Vorgéangerbestimmung (Art. 12 Abs. 1 der Richtlinie 2008/48/EG) ist neu, dass der Kontoauszug
mindestens einmal im Monat zur Verfligung zu stellen ist, sowie die blof klarstellende Einfligung ,,vom
Verbraucher” im Zusammenhang mit einem gegebenenfalls zu zahlenden Mindestbetrag in Z 8.

Zug§34
Diese Bestimmung setzt Art. 24 Abs. 2 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um.

Abs. 1 setzt Art. 24 Abs. 2 UADs. 1 um. Im Verhaltnis zur allgemeinen Regelung tiber die Informationen
bei Anderung des Sollzinssatzes (§ 24) enthalt der vorgeschlagene § 34 Sonderregeln fiir Kredite in Form
von Uberziehungsmdéglichkeiten. Das Ankniipfen der Wirksamkeit an die Erteilung der Information
entspricht §22 Abs.1 VKrG aF. Abs.1 ist an die Formulierung des § 24 Abs. 1 angelehnt und
unterscheidet sich nur durch die Bezugnahme auf die ,,Erhohung des Sollzinssatzes oder der erhobenen
Entgelte” (anstelle der ,,Anderung des Sollzinssatzes“ in § 24).

Abs. 2 setzt Art. 24 Abs. 2 UAbs. 2 um (&hnlich Art. 12 Abs. 2 UAbs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG) und
regelt, unter welchen Voraussetzungen die Vereinbarung eines von Abs. 1 abweichenden Zeitpunkts fir
das Wirksamwerden von Anderungen des Sollzinssatzes zulassig ist. Die Formulierung ist an § 24 Abs. 2
angelehnt. In § 24 Abs. 2 wird auf Grund der unterschiedlichen Richtlinienvorgaben anders als in § 34
Abs. 2 vorausgesetzt, dass die 6ffentliche Bekanntmachung des neuen Referenzzinssatzes ,,rechtzeitig*
ist. Im Ubrigen unterscheiden sich diese Bestimmungen nur durch den Einschub ,,wobei die Information
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in Form eines Kontoauszugs geméR § 33 zu erteilen ist“. Diese Ergdnzung wurde bereits in § 22 Abs. 2
VKIrG aF vorgenommen und ist weiterhin sinnvoll.

Zu 835

Diese Bestimmung zur , Kiirzung oder Streichung der Uberziehungsméglichkeit setzt Art. 24 Abs. 3 und
4 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um, die jeweils neu sind und kein Vorbild in der
Vorgéangerrichtlinie haben. Auf die korrespondierende Bestimmung in § 38 zur ,,Uberschreitung” wird
verwiesen.

Abs. 1 setzt Art. 24 Abs. 3 um und sieht vor, dass der Kreditgeber den Verbraucher zumindest 30 Tage
vor dem Wirksamwerden der Kiirzung oder Streichung der Uberziehungsmdéglichkeit auf vereinbarte
Weise zu informieren hat. Mit der Statuierung dieser Informationspflicht geht keine Anderung der
Kindigungsbestimmung einher, sodass die zumindest zweimonatige Kiindigungsfrist nach § 27 Abs. 1
auch im Fall der Kiindigung einer Uberziehungsméglichkeit beachtlich ist.

Abs. 2 setzt Art. 24 Abs. 4 um. Demnach hat der Kreditgeber dem Verbraucher bei Kirzung oder
Streichung der Uberziehungsmoglichkeit vor Einleitung eines Zwangsvollstreckungsverfahrens die
Rickzahlung des abgerufenen Betrags in zwolf gleichen Monatsraten zu dem fir die
Uberziehungsmdglichkeit geltenden Sollzinssatzes anzubieten. Zur Formulierung ,,vor Einleitung eines
Zwangsvollstreckungsverfahrens* wird auf die &hnliche Terminologie in der Umsetzung von Art. 35 in
8 31 und die dortigen Erlduterungen hingewiesen. Bei der Auslegung dieser Bestimmung wird daher auf
das Verstandnis von § 31 Bedacht zu nehmen sein.

Weiterhin ist im Zusammenhang mit beschrankt pfandbaren oder unpfandbaren Forderungen, die auf dem
Konto eines Verpflichteten gutgeschrieben werden, die hdochstgerichtliche Rechtsprechung zum
Kontenschutz bzw. zu den (auch auflerhalb des Exekutionsverfahrens geltenden) Aufrechnungsverboten
nach der EO beachtlich; der OGH ging in 6 Ob 2138/96x davon aus, dass eine vertraglich vereinbarte
Aufrechnung durch die Bank gegen eine unpfandbare Forderung mit Blick auf das Aufrechnungsverbot
nach 8 293 Abs. 3 EO unwirksam ist (siehe auch 9 Ob 9/07z), vor eingetretener Verfugungsmoglichkeit
des Schuldners Uber das auf sein Gehaltskonto Uberwiesene pfandungsfreie Guthaben ist mangels eines
rechtlichen Zusammenhanges im Sinne des 8293 Abs.3 EO eine Aufrechnung der Bank mit
Kreditforderungen nicht mdoglich; in 9 Ob 22/18b (siehe zu dieser Entscheidung Anmerkung von Mohr,
EvBI 2019/31) stutzte sich der OGH auf eine Analogie zu 8§ 292i EO, der den Pfédndungsschutz der
vorangehenden Bestimmungen der EO auch auf das Bankguthaben des Verpflichteten erstreckt.

Zu § 36 (4. Abschnitt)

Abs. 1 setzt die Definition der ,,Uberschreitung® aus Art. 3 Z 19 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie
um (entspricht Art. 3 lit. e der Richtlinie 2008/48/EG, umgesetzt in 8 23 Abs. 1 VKrG aF). Da der
Anwendungsbereich der neuen Verbraucherkreditrichtlinie weiter als jener der Richtlinie 2008/48/EG ist,
sind nunmehr — wenngleich in der Praxis wohl kaum relevant — auch unentgeltliche Uberschreitungen
umfasst.

Auch bei der Gewahrung von Uberschreitungen (als stillschweigend akzeptierte Uberziehungen) ist das in
8 7 normierte Verbot der Gewahrung nicht angeforderter Kredite zu beachten; der Unternehmer darf
daher nicht ohne vorherige Anforderung und ausdriickliche Zustimmung des Verbrauchers einseitig das
Uberschreitungslimit erhéhen. Nicht wvon diesem Verbot erfasst ist wohl die jeweilige
Zurverfiigungstellung von Betragen, also die einzelne konkrete Uberschreitung, sofern sich diese
innerhalo  des Rahmens der der Uberschreitung zugrundeliegenden  Vereinbarung im
Kontoerdffnungsvertrag bewegt. Auf die Erlauterungen zu § 7 wird verwiesen.

Abs. 2 setzt Art. 2 Abs. 4 um, der vorsieht, dass auf Kreditvertrage in Form von Uberschreitungen nur
folgende Bestimmungen anzuwenden sind: Art. 1, 2, 3, 17, 19, 25, 31, 35, 36 und 39 bis 50. Dabei
handelt es sich um folgende Umsetzungsbestimmungen: § 2 (Begriffsbestimmungen), § 3 (Unwirksame
Vereinbarungen), § 6 (Anwendungsbereich und Ausnahmen vom 2. Abschnitt), §7 (Verbot der
Gewéhrung nicht angeforderter Kredite), § 18 (Pflichten der Anbieter von Datenbanken), § 19 (Pflichten
im Zusammenhang mit der Abfrage von Datenbanken), § 30 (Forderungsabtretung), 8§31
(Zahlungsriickstande und Nachsichtsmalinahmen), § 39 (Anwendungsbereich und Ausnahmen vom 5.
Abschnitt) und 8§ 43 ff (Zustandige Behorden, Strafbestimmungen, Ubergangsregelungen).

Von der in Art. 2 Abs. 4 lit. b vorgesehenen Option, Kreditwirdigkeitsprifungen vorzusehen, wurde kein
Gebrauch gemacht.
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Zu § 37

Abs. 1 setzt Art. 25 Abs. 1 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie (Vorgangerbestimmung Art. 18 der
Richtlinie 2008/48/EG) um. Die Formulierung entspricht weitgehend & 24 Abs.1 VKrG aF. Die
Bestimmung legt fest, welche Informationen ein Vertrag Uber die Eréffnung eines Kontos enthalten muss,
wenn dem Verbraucher die Mdglichkeit einer Uberschreitung eingerdaumt wird. Diese Informationen sind
dem Verbraucher in regelméfigen Abstdnden ,,auf Papier oder einem anderen im Vertrag iiber die
Er6ffnung eines laufenden Kontos benannten dauerhaften Datentriger nach Wahl des Verbrauchers™
(siehe zu dieser neuen Formulierung die Erlduterungen zu § 9 Abs. 1) mitzuteilen (anstelle der bisherigen
Formulierung ,,zur Verfiigung stellen®). Bei dem Begriff des ,,Jaufenden Kontos* wird es sich wohl um
ein Zahlungskonto im Sinn von 8§ 4 Z 12 Zahlungsdienstegesetz 2018 handeln.

Abs. 2 (Informationspflichten im Fall einer erheblichen Uberschreitung) setzt Art. 25 Abs. 2 UAbs.1 um.
Den Begriff ,.erhebliche Uberschreitung fiir die Dauer von mehr als einem Monat** gab es schon bisher in
Art. 18 Abs. 2 der Richtlinie 2008/48/EG und in § 24 Abs. 2 VKrG aF. Neu ist die Formulierung ,,auf
Papier oder einem anderen im Vertrag Uber die Eréffnung eines laufenden Kontos benannten dauerhaften
Datentrager nach Wahl des Verbrauchers™ (siche zu dieser neuen Formulierung die Erlduterungen zu § 9
Abs. 1) und die Z 5 in der Auflistung (Rlckzahlungstermin).

Abs. 3 (Anbieten von Beratungsdienstleistungen und das Verweisen an Schuldnerberatungsdienste im
Fall einer regelmaBigen Uberschreitung) setzt Art. 25 Abs. 2 UAbs. 2 (neu) um. ErwGr 63 fiihrt dazu aus,
dass der Kreditgeber dem Verbraucher im Fall regelmaRiger Uberschreitungen — soweit verfiigbar —
Beratungsdienstleistungen anbieten sollte, um ihm bei der Suche nach kostenginstigeren Alternativen zu
helfen, und den Verbraucher an Schuldnerberatungsdienste verweisen sollte.
»Schuldnerberatungsdienste” sind in § 2 Abs. 16 entsprechend den Vorgaben der Richtlinie definiert
(siehe auch die Erlauterungen dort). Seine Pflicht, den Verbraucher an Schuldnerberatungsdienste zu
verweisen, kann ein Kreditgeber jedenfalls durch Hinweis auf eine geméal § 267 10 staatlich anerkannte
Schuldenberatungsstelle erfiillen.

Nach Art. 25 Abs.3 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie gilt Art. 25 unbeschadet nationaler
Rechtsvorschriften, nach denen der Kreditgeber ein anderes Kreditprodukt anbieten muss, wenn die
Dauer der Uberschreitung betrachtlich ist; schon die Vorgéngerrichtlinie enthielt mit Art. 18 Abs. 3 eine
weitgehend gleichlautende Bestimmung. Im Zuge der Umsetzung der Richtlinie 2014/92/EU
(Zahlungskontenrichtlinie) wurde von der Option des Art. 18 Abs. 3 der Vorgéangerrichtlinie durch die
Einfuhrung von §8 Abs.3 VZKG Gebrauch gemacht. § 8 Abs.3 VZKG sieht Informations- und
Beratungspflichten im Falle einer Uberschreitung vor, die seit mehr als drei Monaten durchgehend das
Eineinhalbfache der durchschnittlichen monatlichen Eingange auf dem Zahlungskonto wahrend dieses
Zeitraums Ubersteigt (ErlautRV 1059 BIgNR 25. GP 10).

Zu § 38

§ 38 setzt Art. 25 Abs. 4 und 5 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um. Diese Bestimmung betreffend
Klrzung oder Streichung der Uberschreitung ist neu und entspricht der Regelung zu den
Uberziehungsmaoglichkeiten (siehe Art. 24 Abs. 3 und 4). Auf 8 35 und die Erlauterungen dazu wird
verwiesen.

Abs. 1 setzt Art. 25 Abs. 4 um. Er sieht vor, dass der Kreditgeber den Verbraucher zumindest 30 Tage
vor dem Wirksamwerden der Kirzung oder Streichung der Uberschreitung auf vereinbarte Weise zu
informieren hat.

Abs. 2 setzt Art. 25 Abs.5 um. Demnach hat der Kreditgeber dem Verbraucher bei Kirzung oder
Streichung der Uberziehungsmoglichkeit vor Einleitung eines Zwangsvollstreckungsverfahrens die
Rickzahlung des abgerufenen Betrags in zwolf gleichen Monatsraten zu dem fir die
Uberziehungsméglichkeit geltenden Sollzinssatz anzubieten. Auf die Erlauterungen zu § 35 Abs. 2 wird
verwiesen. Zur Formulierung ,,vor Einleitung eines Zwangsvollstreckungsverfahrens® wird auf die
ahnliche Terminologie in der Umsetzung von Art. 35 in § 31 und die dortigen Erlduterungen hingewiesen.
Bei der Auslegung dieser Bestimmung wird daher auf das Verstandnis von § 31 Bedacht zu nehmen sein.

Zum Kontenschutz wird auf die Erlauterungen zu § 35 verwiesen.

Zu § 39 (5. Abschnitt)

Wie bisher widmet sich der 5. Abschnitt dem ,,Zahlungsaufschub und sonstigen Finanzierungshilfen®; im
vorgeschlagenen § 39 wird die Ausweitung des Anwendungsbereichs, bei der es sich um eine wesentliche
Neuerung durch die neue Verbraucherkreditrichtlinie handelt, in mehrerer Hinsicht abgebildet:
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,»Buy now, pay later“-Modelle, bei denen der Kreditgeber einem Verbraucher — héufig unentgeltlich —
einen Kredit gewdhrt, der ausschlieBlich dem Erwerb von Waren oder Dienstleistungen eines Anbieters
dient, und bei denen es sich um neue digitale Finanzinstrumente handelt, die es den Verbrauchern
ermdglichen, Kaufe zu tatigen und diese im Lauf der Zeit abzuzahlen, will die Richtlinie nunmehr im
Anwendungsbereich erfassen (siche ErwGr 15 und 16). Ganz generell sollen bisher (aufgrund der
Unentgeltlichkeit oder Geringfiigigkeit) ausgenommene Kreditvertrdge als potenziell nachteilige
Produkte aufgrund der bei Zahlungsverzug anfallenden hohen Kosten oder Entgelte in den
Anwendungsbereich der Richtlinie fallen, um eine hohere Transparenz und einen besseren
Verbraucherschutz zu gewéhrleisten.

Abs. 1 tragt dem Umstand Rechnung, dass vom Geltungsbereich der Richtlinie grundsatzlich jeder —
entgeltliche und nunmehr auch unentgeltliche (,,zins- und gebiihrenfreie”) — Zahlungsaufschub (oder
sonstige Finanzierungshilfe) erfasst ist. Abs. 1 ordnet an, dass auf sdmtliche Zahlungsaufschiibe und
sonstige Finanzierungshilfen ganz grundsatzlich der 2. Abschnitt (mit all seinen Ausnahmen und
Einschrankungen im Anwendungsbereich) anzuwenden ist. Da die bisher in § 25 Abs. 1 VKrG aF
enthaltene Einschrinkung auf ,.entgeltliche” Vertriage entfallen musste, sind vom Begriff der ,,sonstigen
Finanzierungshilfen“ nun auch unentgeltliche Darlehensvertrige erfasst.

Abs. 2 setzt nun — in Erginzung der bereits im 2. Abschnitt, insbesondere 8 6 Abs.2 und Abs. 3
genannten Ausnahmen und Einschrdnkungen des Anwendungsbereichs — weitere Ausnahmen von
bestimmten Zahlungsaufschiiben (und sonstigen Finanzierungshilfen) vom gesamten Anwendungsbereich
der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um:

Z 1 setzt Teile von Art.3 Z3 (Definition ,Kreditvertrag®, entspricht Art. 3 lit. ¢ der Richtlinie
2008/48/EG) um und nimmt — wie bisher — Vertrdge Uber die wiederkehrende Erbringung von
Dienstleistungen aus.

Z 2 nimmt bestimmte Debitkarten mit Zahlungsaufschub vom Anwendungsbereich des Gesetzes aus:
Hier wurde vom Wahlrecht in Art. 2 Abs. 5 Gebrauch gemacht. ErwGr 18 hélt dazu — unter Verweis auf
ErwGr 17 der Verordnung (EU) 2015/751 ber Interbankenentgelte flr kartengebundene
Zahlungsvorgénge — fest, dass es sich bei ,,Debitkarten mit Zahlungsaufschub® um auf dem Markt
gangige Kreditkarten handelt, bei denen der Gesamtbetrag der Transaktionen zu einem im Voraus
vereinbarten Zeitpunkt, in der Regel einmal im Monat, vom Konto des Karteninhabers abgebucht wird,
ohne dass Zinsen zu zahlen sind. Damit will der ErwGr 18 die ,,Debitkarten mit Zahlungsaufschub®
offenbar von den in ErwGr 17 der Verordnung (EU) 2015/751 weiters genannten ,,anderen Kreditkarten
abgrenzen, bei denen der Karteninhaber eine Kreditfazilitdt nutzen kann, um einen Teil der Betrége zu
einem spdateren als dem angegebenen Zeitpunkt zuriickzuzahlen, zuziglich Zinsen oder sonstiger Kosten.
Hintergrund dieser — den Mitgliedstaaten ausdriicklich als Wahlrecht freigestellten — Ausnahmeregelung
ist nach ErwGr 18, dass solche Kreditvertrdge Haushalten helfen kdnnen, ihr Budget besser an ein
monatliches Einkommen anzupassen; diese Ausnahme sollte die Anwendung einschlagiger
Bestimmungen iber Uberziehungsmaéglichkeiten oder Uberschreitungen unberiihrt lassen, die
Anwendung finden sollten, wenn die Rickzahlung den positiven Saldo auf dem Girokonto Ubersteigt.

Ausgenommen vom Anwendungsbereich des Gesetzes sind nach Z 2 Vertriage tiber ,,Debitkarten mit
Zahlungsaufschub®, sofern die Debitkarte von einem Kredit- oder Zahlungsinstitut bereitgestellt wird, der
Kredit binnen 40 Tagen zuriickzuzahlen ist und keine Zinsen und nur geringe Gebihren fir die
Erbringung der Zahlungsdienstleistung anfallen. Beim Erfordernis der ,.geringen Gebiithren® ist zu
beachten, dass die englische Sprachfassung von ,,only limited charges* spricht (im Gegensatz zu Art. 2
Abs. 8 lit. c: ,,only insignificant charges®) und sich auch im ErwGr 18 die Formulierung ,,mit lediglich
begrenzten Gebiihren” findet, sodass bei der Auslegung dieser Formulierung wohl keine iiberzogenen
Anforderungen an die (niedrige) Hohe der Gebihr zu stellen sind.

Z 3 sieht die Ausnahme flr Zahlungsaufschilbe im Sinne des Art. 2 Abs. 2 lit. h UAbs. 1 sublit. i bis iii
und Zahlungsaufschiibe im Sinn von Art. 2 Abs. 2 lit. h UAbs. 2 sublit. i bis iii vor. Diese erst im Laufe
fortgeschrittener Verhandlungen konzipierte Ausnahmeregelung in der Richtlinie hat an sich den Zweck,
in der Praxis géngige Zahlungsziele aus dem Regime des Verbraucherkreditrechts auszunehmen, damit
Warenlieferanten (und Dienstleistungserbringer) durch die Vorgaben der Verbraucherkreditrichtlinie
nicht davon abgehalten werden, den Verbrauchern auch weiterhin ubliche Fristen fur die Bezahlung von
Rechnungen einzurdumen.

Es ist dabei — vereinfacht gesagt — zwischen einer ,,weiten” Ausnahme fiir KMU und grofie Unternehmen,
die nicht online verkaufen, und einer ,,engen* Ausnahme fiir groe Unternehmen, die online verkaufen,
zu unterscheiden.

Zur — fur beide Ausnahmevarianten maf3geblichen — Parenthese ,,ohne dass ein Dritter einen Kredit
anbietet ist zu bedenken, dass ein von einem Warenlieferanten eingerdumter Zahlungsaufschub und ein
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Kredit, den ein Dritter dem Verbraucher anbietet, einander vielfach logisch ausschlieBen; entweder
stundet der Warenlieferant die Kaufpreisforderung oder ein Dritter gewéhrt dem Verbraucher ein
Darlehen, damit der Verbraucher den Warenlieferanten sofort bezahlen kann. Die Genese dieser
Formulierung, die kurzfristig in den Text der allgemeinen Ausrichtung eingeschoben wurde und als
Klarstellung gemeint ist, legt die Auslegung nahe, dass es sich um die Anfiihrung eines blof3en
Abgrenzungskriteriums (der einen Kredit anbietende Dritte im Gegensatz zu dem einen
Zahlungsaufschub gewéhrenden Warenlieferanten oder Dienstleistungserbringer) und nicht um die
Anordnung einer zusétzlichen Anforderung zur Erfullung des Ausnahmetatbestands handelt, sodass
diesem Einschub wohl kein eigener normativer Gehalt zukommt. In der von dieser Aushahme
angesprochenen Fallkonstellation ist eben der Warenlieferant (oder Dienstleistungserbringer) und nicht
ein Dritter derjenige, der einen Zahlungsaufschub anbietet.

Relevant fiir die Erfiillung der ,,weiten Ausnahmeregel ist somit in erster Linie das Vorliegen eines —
,»zins- und gebiihrenfreien* und auf 50 Tage ab Lieferung begrenzten — Zahlungsaufschubs (also eines
HKreditvertrags® im Sinn der Richtlinie) durch den Warenlieferanten oder Dienstleistungserbringer im
Verhéltnis zum Verbraucher (vgl. auch Art. 37 Abs. 3 lit. b zum ,Kreditgeber in untergeordneter
Funktion®); liegt gar kein Zahlungsaufschub vor, weil die Ware etwa sofort zu bezahlen ist, konnen die
Regelungen Uber den Verbraucherkredit fiir dieses Vertragsverhdltnis von vornherein nicht zur
Anwendung kommen.

Die ,,enge” Ausnahme nach Z 3 letzter Unterabsatz, die zur Anwendung gelangt, wenn es sich beim
Warenlieferanten oder Dienstleistungserbringer um ein groBes Unternehmen, das online
Fernabsatzvertrage abschlief3t, handelt, sieht neben einer Verkiirzung des Zeitraums (von 50) auf 14 Tage
auch vor, dass ,.kein Dritter einen Zahlungsanspruch erwirbt* (englische Fassung: ,,purchasing credit®). In
der Begriindung der Regierungsvorlage des deutschen Umsetzungsgesetzes (Gesetz zur Umsetzung der
Richtlinie (EU) 2023/2225 Uber Verbraucherkreditvertrage) wird dazu aus Erwégungsgrund 17 vierter
Satz Folgendes abgeleitet: ,,Dem ist zu entnehmen, dass etwa stille Vorausabtretungen, die Online-
Anbieter zu Gunsten ihrer Lieferanten oder als Sicherheit fiir Betriebsmittelkredite vereinbart haben, nicht
unter die Rlckausnahme des Satzes 3 fallen missen. Denn solche Instrumente dienen lediglich der
Sicherung entsprechender betriebsbedingter Forderungen und sind damit vollig unabhéngig davon, auf
welchen Wegen und zu welchen Zahlungshedingungen die Online-Héndler ihre Waren an Verbraucher
verauRern. Die Zessionare treten in solchen Fallen gegeniiber den Verbraucherinnen und Verbrauchern
auch in keiner Weise im Rahmen der Zahlungsabwicklung auf*.

Uberdies wird anzunehmen sein, dass das Kriterium ,kein Dritter einen Zahlungsanspruch erwirbt* auch
dann nicht vorliegt, wenn lediglich eine féllige offene Forderung nachtréglich fir das weitere
Forderungsmanagement etwa zum Inkasso abgetreten wird.

Z 4 setzt Art. 2 Abs. 2 lit. i, der Art. 2 Abs. 2 lit. j der Richtlinie 2008/48/EG entspricht, um und nimmt
Vertrage, die die unentgeltliche Stundung einer bestehenden Forderung zum Gegenstand haben, vom
Anwendungsbereich aus. Die ausdriickliche Aufnahme dieses Ausnahmetatbestands ist durch den Entfall
der Einschrankung auf entgeltliche Zahlungsaufschilbe und sonstige Finanzierungshilfen (siehe § 25
Abs. 1 VKrG aF) erforderlich.

Mit Abs.3 wird von der den Mitgliedstaaten in Art.2 Abs. 8 eingerdumten Option, bestimmte
Kreditvertrdge (im Sinne des Kreditvertragsbegriffs der Richtlinie) teilweise vom Anwendungsbereich
auszunehmen, Gebrauch gemacht. Fiir den Typus des ,,Kreditvertrags im Sinne dieses Gesetzes als
entgeltliches Gelddarlehen wurde von dieser Option jeweils direkt in den die genannten Bestimmungen
(Art. 8 Abs. 3 lit. d und lit. f, Art. 10 Abs. 5, Art. 11 Abs. 4, Art. 21 Abs. 3) umsetzenden Regelungen
Gebrauch gemacht. Indem in Abs.1 auf den 2. Abschnitt verwiesen wird, gelangen diese
Einschrankungen auch fir entgeltliche Zahlungsaufschilbe oder sonstige Finanzierungshilfen (die jeweils
die Voraussetzungen des Art. 2 Abs. 8 lit. a oder lit. ¢ — ndmlich Gesamtkreditbetrag unter EUR 200 oder
Riickzahlung binnen drei Monaten mit nur geringen Kosten — erfillen missen) zur Anwendung; dies soll
durch die Formulierung ,,unbeschadet der im 2. Abschnitt vorgesehenen Ausnahmen® auch klargestellt
werden. VVon der Ausnahmemdglichkeit fir zins- und gebuhrenfreie Vertrdge konnte im 2. Abschnitt aber
noch nicht Gebrauch gemacht werden, weil die dort geregelten Kreditvertrage definitionsgeman nie zins-
und gebihrenfrei sind und diese Ausnahme im 2. Abschnitt daher keinen Anwendungsbereich hétte. Bei
Zahlungsaufschiiben und sonstigen Finanzierungshilfen kann diese Ausnahme aber zum Tragen kommen.
Daher soll sie hier durch Abs. 3 umgesetzt werden.
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Zu § 40
Diese Bestimmung setzt Sonderregelungen zum Zahlungsaufschub um:

Abs. 1 erster Satz setzt Art. 8 Abs. 3 lit. e der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um (entspricht Art. 4
Abs. 2 lit. e der Richtlinie 2008/48/EG) und sieht als Ergdnzung zu den Standardinformationen in der
Werbung (8 8) eine weitere Informationspflicht bei Zahlungsaufschiiben vor. Demnach missen die
Standardinformationen in der Werbung bei einem Zahlungsaufschub fiir eine bestimmte Ware oder
Dienstleistung auch den Barzahlungspreis und die Héhe etwaiger Anzahlungen umfassen.

Weiters wird hier von der den Mitgliedstaaten in Art. 2 Abs. 8 eingerdumten Option, bestimmte
Kreditvertrdge (im Sinne des weiten Kreditvertragsbegriffs der Richtlinie) teilweise vom
Anwendungsbereich auszunehmen, Gebrauch gemacht. Fiir den Typus des ,Kreditvertrags im Sinne
dieses Gesetzes als entgeltliches Gelddarlehen wurde von dieser Option jeweils direkt in den die
genannten Bestimmungen (Art. 8 Abs. 3 lit. d und lit. f, Art. 10 Abs. 5, Art. 11 Abs. 4, Art. 21 Abs. 3)
umsetzenden Regelungen Gebrauch gemacht. Da die Regelung Art. 8 Abs. 3 lit.e (die nur den
Zahlungsaufschub betrifft) nicht im 2. Abschnitt, sondern hier unmittelbar beim Zahlungsaufschub
umgesetzt wird, ist die Ausnahmeregelung des Art. 2 Abs. 8 mit all ihren Varianten (lit. a bis lit. ¢)
abzubilden. Dies erfolgt — fiir die hier in Umsetzung von Art.8 Abs.3 lit.e statuierten
Zusatzinformationen — durch die Verweise auf § 8 Abs. 2 letzter Unterabsatz (betreffend Varianten Art. 2
Abs. 8 lit. a und lit. ¢) und § 39 Abs. 3 (betreffend Variante Art. 2 Abs. 8 lit. b).

Durch den Verweis auf § 8 Abs. 4 kommen flir die hier statuierten Zusatzinformationen auch weitere
Ausnahmeregelungen zur Anwendung: Die Zusatzinformation ist nicht erforderlich, wenn das Medium
die visuelle Darstellung nicht zulésst. Lasst das elektronische Medium die visuelle Darstellung in klarer
und auffallender Weise nicht zu, muss der Verbraucher (zumindest) durch Klicken, Scrollen oder
Wischen auf diese Information zugreifen kénnen.

Abs. 2 sieht weitere ergadnzende Informationspflichten fiir den Zahlungsaufschub vor.

Diese Bestimmung setzt Art. 10 Abs. 3 lit. f (entspricht Art. 5 Abs. 1 lit. e der Richtlinie 2008/48/EG),
Art. 11 Abs. 2 lit. f und Art. 21 Abs. 1 lit. e (entspricht ungefahr Art. 10 Abs. 2 lit. e der Richtlinie
2008/48/EG) um. Da die Vorgaben inhaltlich Gbereinstimmen, kann in Satz 1 der Text des § 25 Abs. 2
VKrG aF (aufler Verweisanpassungen) tdbernommen werden. Demnach missen der Barzahlungspreis
sowie die Ware oder die Dienstleistung (bei einem Zahlungsaufschub fur eine bestimmte Ware oder
Dienstleistung) auch in den vorvertraglichen Informationen (8 10 bzw. 8§ 11) sowie im Kreditvertrag
(8 20) angegeben werden.

Durch Satz 2 wird Art. 10 Abs. 4 bzw. Art. 11 Abs. 3 (,,In diesem Fall sind die in Abs. 3 Buchstaben a bis
g genannten Informationen auf der ersten Seite des Formulars anzugeben.*) fir Art. 10 Abs. 3 lit. f erster
Fall (bzw. Art. 11 Abs. 2 lit. f erster Fall) mit Verweis auf § 10 Abs. 4 (§ 11 Abs. 3) umgesetzt.

Zu §4l

Art. 2 Abs. 2 lit. g der neuen Verbraucherkreditrichtlinie nimmt bestimmte Miet- und Leasingvertrége aus
dem Anwendungsbereich aus und entspricht — mit Ausnahme des Einschubs ,,oder eine Option fir einen
solchen Erwerb“, der zu einer Einschrinkung des Ausnahmetatbestandes fithrt — der
Vorgangerbestimmung in Art. 2 Abs. 2 lit. d der Richtlinie 2008/48/EG.

ErwGr 19 fiihrt dazu aus, dass Miet- und Leasingvertrage, bei denen weder im Vertrag selbst noch in
einem gesonderten Vertrag eine Verpflichtung oder eine Option des Verbrauchers zum Erwerb des
Vertragsgegenstands vorgesehen ist, wie etwa reine Mietvertrage, nicht in den Anwendungsbereich der
Richtlinie fallen sollen, weil sie keine mdgliche Eigentumsiibertragung bei Vertragsende beinhalten.

Die Einschrénkungen der Ausnahme in Art. 2 Abs. 2 lit. g wurden somit um jene Falle erweitert, in denen
dem Verbraucher ein Recht auf den Erwerb der Sache eingerdumt wird (,,oder eine Option fiir einen
solchen Erwerb®), sodass sich — neben Abs. 1 Z 1 und 2 — nunmehr auch Abs. 1 Z 3 auf Vertrage bezieht,
die vom Anwendungsbereich der Richtlinie umfasst sind. Abs. 1 Z 3 wurde entsprechend angepasst und
der (einschrénkende) Aspekt des Einstehenmiissens fir das Restwertrisiko entfernt. Da nunmehr die in
Abs. 1 Z 3 genannten Vertrage in den Anwendungsbereich der Richtlinie fallen, kénnen die bisher in § 26
Abs. 3 VKrG aF fir solche Vertrage enthaltenen Ausnahmen nicht beibehalten werden. Die Ausnahme in
Abs. 3 bezieht sich daher nur mehr auf die in Abs. 1 Z 4 angefiihrten Vertréage.

In Abs. 7 soll einem Bediirfnis der Praxis Rechnung getragen werden, den Verbrauchern das Wesen der
Vertrdge nach Abs. 1 Z 4 deutlicher verstdndlich zu machen. Der Leasinggeber soll verpflichtet werden,
im Formular nach Anhang I (auf Seite 3) beim Punkt , Kreditart* die Bezeichnung ,,Restwertleasing ohne
Ankaufsrecht* anzugeben. Dieselbe Bezeichnung soll auch im Vertrag nach § 20 angefiihrt werden.
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Ansonsten wurde — aus Grunden der Kontinuitdt — der Text des § 26 VKrG aF (mit Ausnahme von
Verweisanpassungen) unveréndert beibehalten. Auf die umfangreichen Erlduterungen zu dieser
Bestimmung wird daher verwiesen (ErlautRV 650 BIgNR 24. GP 34 ff).

Zu § 42 (6. Abschnitt)

Diese Bestimmung setzt Art. 30 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um. Vorgangerbestimmungen sind
Art. 19 der Richtlinie 2008/48/EG (umgesetzt in § 27 VKrG aF) und Art. 17 der Richtlinie 2014/17/EU
(umgesetzt in § 29 HIKrG). Der Begriff des ,,effektiven Jahreszinses™ ist in § 2 Abs. 7 definiert; demnach
drickt der effektive Jahreszins die Gesamtkosten des Kredits flir den Verbraucher als jahrlichen
Prozentsatz des Gesamtkreditbetrags aus.

Art. 19 der Richtlinie 2008/48/EG ist weitgehend inhaltlich gleich, daher wurde der Text des § 27 VKrG
aF fast wortgleich ibernommen. Neu sind der Begriff , Riickzahlung® statt ,, Tilgungszahlung® in Abs. 1
und die Verweise auf Anhénge und ,,Zahlungsvorgang® statt ,,Zahlungen® in Abs. 2.

In Abs. 4 wurde der Richtlinientext Gibernommen.

Neu ist, dass der Europdischen Kommission nach Art. 30 Abs. 5 die Befugnis uUbertragen wird, delegierte
Rechtsakte zu erlassen, um die fiir die Berechnung des effektiven Jahreszinses erforderlichen zusétzlichen
Annahmen hinzuzufiigen oder die bestehenden Annahmen zu &ndern.

Zu §43

Zustandige Behorden nach Art. 41 Abs. 1 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie sind die flur die
jeweiligen Unternehmen im Aufsichtsrecht festgelegten Behdrden, das sind im Wesentlichen fir
Kreditinstitute die Finanzmarktaufsichtsbehérde und flr alle Anderen die Gewerbebehdrden. Die in
Art. 41 Abs. 3 lit. b vorgesehene Zusammenarbeitspflicht mit der Finanzmarktaufsichtsbehérde wird hier
umgesetzt.

Zu § 44

Abs.1 setzt Art.44 Abs.2 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um und enthalt
Verwaltungsstrafbestimmungen. Nach Art. 44 Abs. 2 missen die Mitgliedstaaten sicherstellen, dass im
Rahmen der Verhdngung von Sanktionen nach Art. 21 der Verordnung (EU) 2017/2394 entweder
GeldbuRen im Verwaltungsverfahren verhéngt werden konnen oder gerichtliche Verfahren zur
Verhéngung von GeldbuRen eingeleitet werden konnen oder beides erfolgen kann. 8§ 44 sieht nunmehr
einen Katalog von Verwaltungsstrafbestimmungen vor, der — um den Anforderungen des Art. 44 Abs. 2
Genlge zu tun — sdémtliche Verstde gegen Vorgaben des VKrG 2026 umfasst.

Die Zusténdigkeit zur Vollziehung dieser Verwaltungsstrafbestimmungen kommt — wie bisher in § 28
VKIrG — den Bezirksverwaltungsbehoérden zu; das ergibt sich aus § 26 Abs. 1 VStG.

Abs. 2 und 3 setzen Art. 44 Abs. 3 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie um. Nach Art. 44 Abs. 3 muss
es den zustandigen Behdrden mdglich sein, jede Verwaltungssanktion, die bei einem Verstol3 gegen die
nach der Verbraucherkreditrichtlinie erlassenen Vorschriften im Verwaltungsverfahren verhangt wird,
offentlich bekannt zu machen, sofern eine solche Bekanntmachung die Stabilitat der Finanzmérkte nicht
ernstlich gefédhrdet und den Beteiligten keinen unverhaltnismaRigen Schaden zufiigt.

Abs. 2 sieht eine Verstandigungspflicht vor, durch die sichergestellt wird, dass die zustandige Behorde
(Finanzmarktaufsichtsbehdérde oder Gewerbebehdrde) vom rechtskraftig verhéngten Strafbescheid
Kenntnis erlangt. Die Verstdndigung hat durch die bescheiderlassende Behdrde zu erfolgen.

Nach dem Vorbild von § 105 ZaDiG 2018 idF BGBI. | Nr. 201/2021 wird der zustdndigen Behdrde in
Abs. 3 die Mdéglichkeit eingerdumt, rechtskraftig verhdngte Geldstrafen auf ihrer Internetseite bekannt zu
machen.

Vergleichbare Bestimmungen uber Veroffentlichungsmdglichkeiten finden sich neben § 105 ZaDiG 2018
etwa in § 7 Abs. 4 ZGVG, § 70 Abs. 7 BWG oder § 100 WAG 2018.

Zu den Details und zur Uberpriifung der Bekanntmachung kann in Abs. 3 auf § 105 ZaDiG 2018
verwiesen werden. Nach Abs. 1 der genannten Bestimmung kann die FMA jede rechtskréftig verhéngte
Geldstrafe einschlieflich der Identitat der sanktionierten Person und den Informationen zu Art und
Charakter des zu Grunde liegenden VerstoBes unverziglich, nachdem die von der Entscheidung
betroffene Person daruber informiert wurde, auf ihrer offiziellen Internetseite bekannt machen. Abs. 2
sieht unter anderem eine VerhaltnisméaRigkeitsprifung durch die FMA vor; Abs. 3 ergénzt diese um
verfahrensrechtliche ~ Vorkehrungen und das Recht auf  Uberprifung.  Soweit  die
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Veroffentlichungsmoglichkeit der Gewerbebehdrde zukommt, ist jede Bezugnahme auf die FMA als
Bezugnahme auf die Gewerbebehdrde zu verstehen.

Zu §45

Die Ubergangsbestimmung setzt Art. 2 Abs. 2 lit. | sowie Art. 47 der neuen Verbraucherkreditrichtlinie
um. Das Inkrafttreten des Verbraucherkreditgesetzes 2026 ist fiir den 20. November 2026 vorgesehen; mit
Ablauf des 19. November 2026 tritt das Bundesgesetz tiber Verbraucherkreditvertrage und andere Formen
der Kreditierung zu Gunsten von Verbrauchern (Verbraucherkreditgesetz — VKrG) aufRer Kraft.

Das neue Verbraucherkreditgesetzes 2026 soll grundsétzlich nur auf Kreditvertrdge (im weiteren Sinn)
anzuwenden sein, die nach dem 19. November 2026 geschlossen bzw. gewahrt werden. Auf vor diesem
Datum abgeschlossene Kreditvertrage sind nach Art. 2 Abs. 2 lit. | der neuen Verbraucherkreditrichtlinie
die Art. 23, Art. 24, Art. 25 Abs. 1 Satz 2 und Abs. 2, Art. 28 und Art. 39 anzuwenden. Dabei handelt es
sich um folgende Umsetzungsbestimmungen: § 24 (Anderung des Sollzinssatzes; Kontomitteilung), § 27
(Klndigungsrecht und &hnliche Rechte des Kreditgebers), § 28 (Kiindigung durch den Verbraucher), § 30
(Forderungsabtretung), 8§32 Abs.2 (Anwendungsbereich bei Uberziehungsmaglichkeiten), § 33
(Kontoauszug bei Uberziehungsmaglichkeiten), § 34 (Informationen bei Anderung des Sollzinssatzes bei
Uberziehungsmdaglichkeiten), § 35 (Kiirzung oder Streichung der Uberziehungsmaéglichkeit), § 37 Abs. 1
letzter Satz sowie Abs.2 und 3 (Zwingende Angaben im Vertrag und Informationspflichten bei
Uberschreitungen).

Zu § 46
Vollzugsklausel

Zu Artikel 3 (Anderung des Maklergesetzes)

ZuZ1bis3 (834 Abs.2Z 2 und § 39 Abs. 1 und Abs. 4):

Das Maklergesetz enthdlt in den 8833 bis 40 zivilrechtliche Sonderbestimmungen fiir den
Personalkreditvermittler, der im Unterschied zum Hypothekarkreditvermittler grundbicherlich nicht
sichergestellte Kredite vermittelt.

8 34 definiert VVoraussetzungen fiir die Wirksamkeit eines Kreditvermittlungsvertrags und bestimmt in
Abs. 2 den Mindestinhalt des Vertrags zwischen dem Personalkreditvermittler und dem Kreditwerber.
Fehlt dieser Mindestinhalt, ist der Vertrag unwirksam. Die Regelung dient dem Schutz der Kreditwerber
vor Ubereilten Vertragsabschliissen und basiert auf der Annahme, dass nur die Sanktion der Nichtigkeit
die Einhaltung der festgelegten Vorgaben in der Praxis sicherstellt (vgl. ErlautRV 2 BIgNR 20. GP 35). In
8§34 Abs.2 Z2 wird die Bezugnahme auf das Verbraucherkreditgesetz durch Verweise auf die
Nachfolgeregelungen im VKrG 2026 ersetzt.

839 Abs.1 wird im Sinne der Einheitlichkeit der Rechtsordnung generell an den in § 10 Abs. 1
VKrG 2026 maRgeblichen Zeitpunkt angepasst. In § 39 Abs. 4 wird der veraltete Verweis auf § 136a
Abs. 1la Gewerbeordnung 1994 durch die Klarstellung ersetzt, dass allféllige weitergehende
Informationspflichten des  Personalkreditvermittlers, wie etwa nach den 889 bhis 11
Verbraucherkreditgesetz 2026, zu beachten sind.

ZuZ4 (§841):

Diese Bestimmung regelt das Inkrafttreten. Die neuen Bestimmungen sind auf Kreditvermittlungsvertrége
anzuwenden, die nach dem Inkrafttreten geschlossen wurden.

Zu Artikel 4 (Anderung des Konsumentenschutzgesetzes)

ZuZ1(813aAbs.1Z4):

§ 13a setzt — in Erganzung zur Rom I-Verordnung — Sonderkollisionsnormen aus Richtlinien um; der
Verbraucher darf den durch die Richtlinie gewéhrten Schutz nicht dadurch verlieren, dass das Recht eines
Drittstaats als das auf den Vertrag anzuwendende Recht gewdahlt wird. Da die neue
Verbraucherkreditrichtlinie — anders als die Vorgangerrichtlinie in Art. 22 Abs. 4 — keine IPR-
Bestimmung mehr enthdlt, entféllt die Grundlage fur den bisherigen § 13a Abs. 1 Z 4, sodass dieser zu
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streichen ist. Kollisionsrechtliche Fragen sind ausschlieflich nach der Verordnung (EG) Nr. 593/2008
Uber das auf vertragliche Schuldverhaltnisse anzuwendende Recht (Rom 1) zu Igsen.

Hingewiesen wird darauf, dass die Umsetzung der Richtlinie (EU) 2023/2973 zur Anderung der
Richtlinie 2011/83/EU in Bezug auf im Fernabsatz geschlossene Finanzdienstleistungsvertrage und zur
Aufhebung der Richtlinie 2002/65/EG, ABI. Nr.L vom 28.11.2023 S.1, (zu einem friiheren
Inkrafttretenszeitpunkt) den Wegfall von § 13a Abs. 1 Z 3 bedingen wird.

Zu Z 2 (§41a):
Diese Bestimmung regelt das Inkrafttreten.

Zu Artikel 5 (Anderung des Verbraucherbehdrdenkooperationsgesetzes)

Zu Z 1 bis 6:

Durch das Gesetz Uber digitale Dienste (Verordnung (EU) 2022/2065 uber einen Binnenmarkt fur digitale
Dienste und zur Anderung der Richtlinie 2000/31/EG, ABI. Nr. L 277 vom 27.10.2022 S. 1) wurde die
Richtlinie 2000/31/EG (ber den elektronischen Geschaftsverkehr gedndert. Die Novelle dient daher der
Anpassung der Zitierung in Z 1 lit. ¢ des Anhangs VBKG.

Mit der Verordnung (EU) 2024/3228 zur Aufhebung der Verordnung (EU) Nr. 524/2013 und zur
Anderung der Verordnungen (EU) 2017/2394 und (EU) 2018/1724 im Hinblick auf die Einstellung der
Européischen Plattform fur Online-Streitbeilegung, ABI. L vom 30.12.2024 S. 1, wurde Art. 14 der
Verordnung (EU) Nr. 524/2013 im Anhang der Verordnung (EU) 2017/2394 gestrichen. Dieser Neuerung
wird mittels Anderung der Z 1 lit. i des Anhangs VBKG Rechnung getragen, indem der Verweis auf die
Verordnung (EU) Nr. 524/2013 gestrichen und an dieser Stelle die Richtlinie (EU) 2023/2225 uber
Verbraucherkreditvertrdge eingefigt wird. Wie bereits bei der vorherigen Rechtsgrundlage fir
Verbraucherkreditvertrage, der Richtlinie 2008/48/EG, wird somit auch die Richtlinie (EU) 2023/2225
groRtenteils dem Zustandigkeitsbereich des Bundeskartellanwaltes zugeordnet.

Auch fir die neue Richtlinie Uber Verbraucherkreditvertrage (EU) 2023/2225 wird, soweit sie
gewerberechtliche Bestimmungen tber die Vermittlung von Personalkrediten und Finanzierungen betrifft,
in der nunmehr der Z 3 des Anhangs VBKG neu angefugten lit. i das Bundesamt fir Eich- und
Vermessungswesen fur zustandig erklart.

Durch die Richtlinie (EU) 2023/2225 wird die Richtlinie 2008/48/EG mit Wirkung vom 20. November
2026 aufgehoben. Bezugnahmen auf die aufgehobene Richtlinie gelten aufgrund ausdriicklicher
Anordnung in Art. 47 der Richtlinie (EU) 2023/2225 als Bezugnahmen auf die neue Richtlinie und sind
nach MaRgabe der Entsprechungstabelle in deren Anhang zu lesen. In Art. 47 der Richtlinie (EU)
2023/2225 werden Ubergangsregelungen angeordnet. So ist die Richtlinie 2008/48/EG einerseits fiir
gewisse ,,Altkreditvertrige™ weiter anzuwenden und andererseits gelten einige Bestimmungen der
Richtlinie (EU) 2023/2225 auch fiir unbefristete ,,Altkreditvertrage”. Folglich ist fiir derartige
Konstellationen im Rahmen der Verbraucherbehdrdenkooperation weiterhin eine Behdrdenzustandigkeit
flr die Richtlinie 2008/48/EG vorzusehen. Diesem Umstand wird durch die Ergédnzung in Z 1 lit. e und
Z 3 lit. f des Anhangs VBKG Rechnung getragen.



